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  خلاصه مدیریتی

• بـا آرام گرفتن تحـولات بـاروری و مرگ‌ومیـر در بیشتر جوامـع امروزیـن، از جملـه کشـور ایـران، نقش و اهمیـت مهاجرت در 	

تغییـرات جمعیتـی روزافـزون شـده اسـت. عامـل مهاجـرت در آرایـش امروزیـن جمعیـت کشـور و بازتوزیع فضایـی جمعیت 

تأثیـری قابـل ملاحظـه ای خواهـد داشـت و ایـن موضـوع بر اهمیـت رصـد جریان های مهاجرتی کشـور تأکیـد دارد.

• در طـی چهـار دهـه اخیـر بطـور متوسـط سـالانه حـدود یک میلیـون نفـر درون مرزهـای کشـور جابجا شـده اند. البتـه بطور 	

کلـی از شـدت و حجـم مهاجرت هـای داخلی کاسـته شـده اسـت امـا سـهم مهاجرت های بیـن اسـتانی یعنـی مهاجرت های با 

فواصـل طولانی تـر بـا افزایـش روبرو بوده اسـت.

• سـهم مهاجـرت  شـهر بـه شـهر تـا سـال 1395 همـواره روند افزایشـی داشـته اسـت و غالب ترین نـوع مهاجرت  داخلی کشـور 	

اسـت. در مقابـل، مهاجرت های روسـتا به شـهر روند کاهشـی داشـته اند. 

• مهاجـرت در ایـران همچنـان سـن گزین و جنس گزیـن اسـت یعنـی همچنان غلبـه با مهاجران جـوان )34-15( و مردان اسـت. 	

درصـد مهاجـران زن در سـنین 29-20 سـاله در سـال 1395بیشتر از درصـد مشـابه برای مردان بوده اسـت.

• حضـور زنـان در مهاجرت هـای شـهر بـه شـهر و روسـتا بـه روسـتا و در مقابـل حضـور مـردان در مهاجرت هـای روسـتا بـه 	

شـهر پررنگ تـر از سـایر مهاجرت هـا و در مقایسـه بـا جنـس مخالـف خـود بـوده اسـت. همچنیـن زنـان مهاجـر در جریـان 

مهاجرت هـای درون اسـتانی بـر همتایـان مـرد خـود غلبه دارند. یعنی زنان بیشتر درون اسـتان خود جابجا می شـوند و مردان 

بیشتر درمهاجـرت بیـن اسـتانی تحـرک دارند.

• مهاجـرت بیشترین اثـر منفـی را بر رشـد جمعیت در اسـتان های خراسـان شاملی، لرسـتان و همدان و بیشترین اثـر مثبت را 	

در اسـتان های البرز، سـمنان و بوشـهر بجای گذاشـته اسـت.

• بالاتریـن میـزان مهاجرفرسـتی کشـور در سـال 1395 بـه اسـتان های لرسـتان، خراسـان جنوبـی و خراسـان شاملی و در مقابل 	

بیشترین میزان هـای مهاجرپذیـری بـه اسـتان های الربز، سـمنان و یـزد اختصاص یافته اسـت. 

• در دوره1395-1390، اسـتان های لرسـتان، چهارمحـال و بختیـاری و ایلام بالاترین میزان های خالـص مهاجرت منفی و بالعکس 	

اسـتان های سـمنان، الربز و یـزد بالاترین میزان هـای خالص مهاجرت مثبـت را از آن خود نموده اند. 

• اسـتان های الربز، سـمنان و قـم بالاتریـن میـزان شـاخص کل مهاجـرت در سـال 1395 را بدسـت آورده انـد یعنـی در واقع این 	

اسـتان ها پـُر ترددتریـن یـا پـر رفت وآمدتریـن مناطق از نظـر ورود و خـروج جمعیت مهاجر هسـتند. 

• شهرنشـینی در ایـران تـا سـال 1395 دائمـاً در حـال افزایـش بـوده اسـت و در حـال حـاضر حـدود 74 درصـد جمعیـت کشـور 	

در شـهرها زندگـی می کننـد. اسـتان های قـم، تهـران و الربز بالاتریـن میـزان شهرنشـینی و اسـتان های سیسـتان و بلوچسـتان، 

گلسـتان و هرمـزگان کمتریـن میـزان شهرنشـینی را در سـال 1395 بـه ثبـت رسـانده اند.

• تعـداد شـهرهای کشـور در سـال 1395 بـه 1242 شـهر رسـیده اسـت. یعنـی تعداد شـهرها در 60 سـال اخیر بیـش از 10 برابر 	

شـده اسـت. اسـتان های اصفهان، فارس و خوزسـتان بیشترین تعداد و اسـتان های قم، البرز و کهگیلویه و بویراحمد کمترین 

تعداد نقاط شـهری را دارا هسـتند.

• توزیـع درصـدی شـهرهای کشـور برحسـب جمعیـت نشـان می دهد که همچنان شـهرهای با جمعیـت کمتر از 5 هـزار نفر در 	

صـدر قـرار دارنـد و در مجمـوع بیـش از 50 درصد شـهرهای کشـور، کمتر از 10 هزار نفر جمعیـت را در خود سـاکن نموده اند. 

• در سـال 1395، 8 شـهر بیـش از یـک میلیـون نفـر جمعیـت داشـتند. تقریبـا 21 میلیـون نفر از جمعیت شـهری یـا حدود یک 	

سـوم جمعیـت شهرنشـین در ایـن شـهرها زندگـی می کردند. در 60 سـال گذشـته، شـهرهای کرج، مشـهد، قم و اهـواز بترتیب 

بیشترین افزایـش جمعیت را تجربـه نموده اند.
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• انتظـار مـی رود میـزان مهاجـرت داخلـی حداقـل در سـطح فعلـی تـداوم یابـد و اینکـه بـه احتامل زایـد بـا بهبـود وضعیـت 	

اقتصـادی مهاجرت هـای داخلـی افزایـش یابـد. همچنیـن انتظـار می رود که رشـد جمعیت شـهری کشـور کمی بیشتر از رشـد 

طبیعـی باشـد و ایـن می توانـد به تشـدید مسـائلی چون حاشیه نشـینی و دیگر مسـائل زیسـت محیطی خصوصاً در شـهرهای 

بینجامد. بـزرگ 

• توجـه بـه توسـعه محلـی و منطقـه ای در تمامی مناطق جغرافیایی کشـور بـه همراه تمرکززدایـی می تواند بعنـوان راه حل های 	

پیشـنهادی بـرای جلوگیـری، پیشـگیری و درمـان بسـیاری از مسـائل شهری-زیسـت محیطی و نیـز بازتوزیع فضایی مناسـب تر 

و متوازن تـر جمعیـت کشـور در نظر گرفته شـود.

• تالش در راسـتای بهبـود وضعیـت اقتصادی-اجتماعی روسـتاییان و بهبود امکانات سـاختاری در روسـتاها می تواند به پایداری 	

جمعیت در روسـتاهای کشـور کمک کند و از خالی از سـکنه شـدن روسـتاها ممانعت بعمل آید.
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  مقدمه

مهاجـرت در قالـب تعریـف عـام تغییـر محـل زندگـی انسـان ها به عنـوان یکـی از مسـائل اجتماعی برجسـتۀ تاریخ مدرن نگریسـته شـود. با 

این کـه تاریـخ بـه مـا گـوش زد می کنـد کـه در روایت هـای مـدرن بایـد جانـب احتیـاط را نگه داشـت، امّا بـا این حال، همـۀ آمارها و شـواهد 

از آن حکایـت دارنـد کـه مهاجـرت درحـال تبدیـل شـدن بـه پدیـده ای فراگیـر و نافـذ در جامعه اسـت )شـارپ1، 2001: 1( و شـاید به همین 

دلیـل برخـی نظریه پـردازان )کاسـتلز و میلـر2، 1998( از دورۀ حـاضر بـا  عنـوان "عصر مهاجـرت" نـام می برنـد. به علاوه، براسـاس شـواهد و 

مسـتندات موجـود، جابجایی هـای موقـت و دائمـی درحـال جهانـی شـدن، شـتاب گرفتن، متنـوع شـدن و زنانـه شـدن اند. تحـرک جغرافیایی 

انسـان ها به عنـوان مهمتریـن بخـش زندگـی در تاریـخ بشریـت محسـوب می شـود و انسـان ها نیـز به گونـه ای مهاجرنـد و مهاجـرت نیـز یک 

زنجیـرۀ مـداوم در طـول تاریخ اسـت )پاریلـو3، 2008(. 

سـؤالات اصلـی  جمعیتّ شناسـان بـه ماهیـت تغییـر جمعیّـت بـر می گـردد. مهاجـرت در کنـار بـاروری و مرگ ومیر سـه مؤلفه ای را تشـکیل 

می دهنـد کـه پویایـی جمعیّت هـا را به دنبـال دارد. امـروزه به طـور وسـیعی اهمیـت مهاجـرت در تسـهیل توسـعه انسـانی و شـکل دهی 

الگوهـای سـکونتی روشـن شـده اسـت و یـک ادبیـات درحال رشـدی در مقایسـه بـا جنبه هـای مختلف تحـرک به وجـود آمده اسـت )بل4 و 

همـکاران، 2014(. 

مهاجرت هـای داخلـی بـر بازتوزیـع و رشـد جمعیّـت مناطـق مبـدأ و مقصـد مهاجرتی اثـر می گذارند. عالوه بـر آن، مهاجرت تغییـرات قابل 

ملاحظـه ای در سـاختار سـنی و جنسـی جمعیّـت نیـز ایجـاد می کنـد. مضافـا اینکـه، مهاجـرت به واسـطۀ اثرگـذاری بـر مرگ ومیر، بـاروری و 

ازدواج می توانـد تأثیـر غیرمسـتقیمی بـر پویایـی جمعیّت نیز داشـته باشـد. ترکیب سـنی- جنسـی جمعیـّت می تواند هم به صورت مسـتقیم 

و هـم به واسـطه اثرگـذاری بـر میـزان رشـد جمعیتّ، انـدازه و نوع مهاجـرت را تحت تأثیر قرار دهـد. اثرگذاری مهاجرت بر تغییرات سـاختار 

و ترکیـب سـنی و جنسـی جمعیّـت در مبـدأ و مقصـد، در جریـان مهاجرت هـای خانوادگی کمتر از هنگامی اسـت که مهاجرت عمدتاً توسـط 

جوانان انجام شـود )محمودیـان، 1386(. 

مهاجـرت موجـد تغییـرات اقتصـادی، اجتماعـی و فرهنگـی نیـز می شـود. مهاجرت هـای بیـن اسـتانی و تبییـن الگـو و تحـولات آن به نوعـی 

تغییـرات سـاختار اقتصـادی جوامـع را به تصویـر خواهـد کشـید زیـرا ایـن مهاجرت هـا و الگوهـای آن با توسـعه و رشـد اقتصـادی در ارتباط 

اسـت )زلینسـکی5، 1971(. مهاجـرت همچنیـن یـک شـکل دهندۀ قدرتمنـد در بحـث تغییـرات اجتماعـی به شامر می آیـد )پـارادو و فلیپـن، 

2005(. مهاجـرت از منظـر اجتماعـی می توانـد تکثرگرایـی را در جامعـۀ مقصـد تقویت کند و همچنیـن راهی برای انتقـال هنجارها، ارزش ها 

و الگوهـای فرهنگـی باشـد. انتقـال سرمایـه و تأثیر بـر قابلیت تولید اقتصـادی )از طریق تغییـر در میزان های فعّالیتّ و اشـتغال( مثال هایی 

از تبعـات اقتصـادی مهاجـرت  هسـتند )زنجانـی، 1380: 170(. به عالوه، مهاجرت داخلی نقش سـازوکار تعدیل کنندۀ اقتصـاد را بازی می کند 

)یـو، 2008: 1(. 

مهاجـرت یکـی از مهمتریـن راه هایـی اسـت کـه مـردم به واسـطه آن زندگـی خـود را بهبود می بخشـند. افـراد بنابـر دلایل متفـاوت مهاجرت 

می کننـد؛ فـرار از مناطـق محـروم، بـرای یافتن شـغل بهتر، یا حتی برای برآوردن حس سـودای سـفر. روسـتاییان جذب درخشـندگی چراغ های 

شـهر می شـوند و در مقابـل شـهری ها بـرای فـرار از همـۀ  آن  چراغ هـا، بـه مناطـق حاشـیۀ شـهر می رونـد. بازنشسـتگان بـه مناطقـی کـه 

آب و هـوای مطبـوع و فرصت هـای تفریحـی فـراوان دارنـد، نقـل مـکان می کننـد. مهاجـرت بـه همیـن انـدازه بـرای برنامه ریـزان دولتـی و 

سیاسـت گذاران مهـم اسـت چون کـه جابجایی هـای انبـوه مهاجـران، اغلـب باعـث تغییـرات مهـم در قـدرت سیاسـی و اقتصـادی مناطقـی 

می شـوند کـه مهاجـران آن جـا را تـرک نمـوده یـا وارد آن مناطـق شـده اند. بنابرایـن از این منظر نیـز مطالعـۀ انگیزه های مهاجران و سـازوکار 

تصمیم گیـری بـه مهاجـرت، موضـوع مهمـی بـرای مطالعه خواهـد بـود )داوانـزو6، 1990: 1980(.

1. Sharpe
2. Castles and Miller
3. Parillo
4. Bell
5. Zelinsky
6. DaVanzo
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سوالات و اهداف تحقیق

• با توجه به مطالب فوق، تحقیق حاضر تلاش دارد تا به سوالات زیر پاسخ گوید:	

• میزان، روند و الگوهای مهاجرت داخلی در ایران در دوره 1395-1355 چه تغییراتی کرده است؟ 	

• عوامل اصلی موثر بر جابجایی های داخلی کدامند؟	

• مهاجرت های داخلی چه تبعات جمعیتی، اقتصادی و اجتماعی را به همراه داشته اند؟	

• چشم انداز آتی مهاجرت داخلی به چه صورتی خواهد بود؟	

• الزامات سیاستی مرتبط با جابجایی های داخلی در ایران چیست؟	

اهداف تحقیق حاضر عبارتند از: 

• اندازه گیری شاخص های مرتبط با مهاجرت با استفاده از جدیدترین داده های در دسترس	

• تحلیل وضعیت و الگوهای مهاجرت با توجه به تفاوت های زمانی، مکانی و سنی-جنسی	

• تعیین عوامل و تعیین کننده های مهم مهاجرت های داخلی	

• مشخص کردن تبعات مختلف مهاجرت های داخلی	

• تعیین جهت گیری آتی جابجایی های داخلی با توجه به روندهای قبلی	

• ارائه راهکارهای لازم برای مواجهه مناسب و منطقی با جابجایی های داخلی	

  ملاحظات نظری

بـا توجـه بـه اینکـه مهاجـرت ابعـاد مختلفـی از زندگی انسـان ها را شـامل می شـود و علل متفاوتـی بـرای آن وجـود دارد، رویکردهای نظری 

زیـادی وجـود دارنـد کـه هـدف آنهـا تبیین چرایی مهاجـرت مردم از زوایای گوناگون اسـت. تقیسـم بندی ایـن نظریات نیز می توانـد با توجه 

بـه عوامـل مختلـف انجـام گیـرد. نظریه هـای مهاجـرت می تواننـد بـه دو دسـته کارکردگرایانـه و انتقالـی تقسـیم شـوند. اسـاس نظریه هـای 

کارکردگرایانـه بـر جـذب و دفـع، و تعـادل اسـت در حالـی کـه نظریه هـای انتقالـی الگوهـا و روندهـای مهاجـرت را توصیـف می کننـد 

)دی هـاس7، 2010(. مثال نظریـه اقتصـاد نئوکلاسـیک به عنـوان یـک نظریـه کارکردگرایانـه و نظریـه انتقـال تحرکـی زلینسـکی به عنـوان یک 

نظریـه انتقالـی تقسـیم بندی می شـوند. سـطح تحلیـل، عامـل دیگر تقسـیم بندی نظریات مهاجرت اسـت. نظریه ها می توانند در سـه سـطح 

کلان، میانـی و خـرد طبقه بنـدی شـوند. مثال نظریـه  اقتصاد نئوکلاسـیک در سـطح کلان، نظریه های شـبکه در سـطح میانـی، و نظریه انتظار 

ارزش در سـطح خـرد قـرار می گیرنـد. همچنیـن نظریه هـا می تواننـد بـر حسـب نـوع عامـل ایجـاد کننـده مهاجـرت بـه نظریـات اقتصـادی، 

اجتماعـی و نظایـر آنهـا طبقه بنـدی شـوند. در ایـن قسـمت مـرور نظریـات بـا معرفـی نظریه های اقتصـادی آغاز می شـود.

  نظریه اقتصاد نئوکلاسیک

نظریه نئوکلاسیک بر تمایل بازار عقلانی بر حفظ تعادل بر اساس رفتار عقلانی افراد و خانواده ها تاکید می کنند. اساس این نظریه ملاحظات 

اقتصادی عقلانی مرتبط با هزینه ها و منافع عمدتا اقتصادی را در بر می گیرد که بعضا با هزینه ها و منافع روانشناختی نیز مرتبط می باشند 

)کوریکووا8، 2010(. این ملاحظات بر مبنای تفاوت درآمد در بازار شکل می گیرد. ریشه آن در توضیح مهاجرت در فرایند توسعه یافتگی است 

که در مطالعات هیکس9 )1932(، لوییس10 )1954( و هریس و تودارو11 )1970( نمایان شده است. مهاجرت از تفاوت جغرافیایی عرضه و 

تقاضای نیروی کار و تفاوت درآمد بین کشورهای دارای نیروی کار و کشورهای دارای سرمایه نشات می گیرد. بنابراین در اشتغال کامل، یک 

رابطه خطی بین تفاوت درآمد و جریانهای مهاجرتی وجود دارد. در مدل توسعه یافته، مهاجرت تابع درآمد مورد انتظار )بجای درآمد واقعی( 

می باشد و متغیر کلیدی درآمد با احتمال اشتغال وزن داده می شود. تصحیحات دیگر و آزمون تجربی نشان دادند که رابطه خطی فوق ممکن 

است وجود نداشته باشد و میزان تفاوت درآمد و سطح درآمد کشور عوامل دخیل باشند. مشابها توانایی برای مهاجرت با هزینه در ارتباط 

خواهد بود و مهاجرت برای افراد و کشورهای فقیر میسر نخواهد بود. بنابراین الگوی مهاجرت طاقی شکل خواهد بود )کوریکووا، 2010(.

7.	  De Hass
8.	  Kurekova
9.	  Hicks
10. Lewis
11. Harris and Todaro
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سـطح خـرد ایـن مـدل بـر انتخـاب فـردی اسـتوار اسـت و تحـت عنـوان نظریـه سرمایه انسـانی مهاجـرت مطـرح می شـود )ساسـتاد، 1962؛ 

تـودارو، 1969(. در ایـن سـطح ویژگی هـای اجتماعـی و جمعیتـی افـراد نظیـر تحصیالت، مهـارت، جنـس، سـن، وضعیـت تاهـل و شـغل به 

عنـوان تعیین کننده هـای مهاجـرت در نظـر گرفتـه می شـوند. مثال احتامل مهاجـرت بـا افزایش سـن کاهـش و بـا افزایش تحصیالت افزایش 

می یابـد. هـدف از مهاجـرت به حداکثر رسـاندن منابع و سـود فردی اسـت.به نظر ساسـتاد، سرمایه انسـانی به عنوان یک عامـل مهم در یافتن 

شـغلی بـا دسـتمزد مناسـب در مقصـد در تصمیم گیری مهاجـرت اثرگذار می باشـد. 

عوامل جاذبه و دافعه

عوامل جاذبه و دافعه تقریبا در ذیل نظریات اقتصادی جای می گیرند چرا که آنها نیز رویکرد کارکرگرایانه دارند و به تعادل بین مبدا و مقصد 

و رفتار عقلانی مهاجران اشاره دارند. بحث این مدل بر این است که مردم مهاجران بالقوه هستند و اگر شرایط زندگی در مکان های دیگر را، 

با توجه به شرایط بازار کار، بهتر از مکان فعلی ارزیابی کنند و منافع مهاجرت نسبت به هزینه آن بیشتر باشد، مهاجرت را انجام می دهند. 

لذا مهاجرت زمانی اتفاق می افتد که عوامل جذب یا کششی قویتر از عوامل دفع یا رانشی باشد.

قانون مهاجرت ارنست جورج راونشتاین12 را می توان به نوعی حاصل تعامل عوامل جذب و دفع در نظر گرفت. این نخستین تبیین نظری 

درباره قانونمندی های مهاجرت طی دو مقاله در سالهای 1885 و 1889 به چاپ رسید )راونشتاین، 1885، 1889(. وی برای اولین بار استدلال 

اتفاقی نیست، بلكه قانونی خاص برآن حاكم است. قوانین مهاجرت راونشتاین با توجه به 10 مورد زیر ارائه شده اند:  كرد كه مهاجرت 

مهاجرت و مسافت، مهاجرت مرحله ای، جریان و ضد جریان، تفاوت روستا – شهری در مهاجرت، تفاوت در مهاجرت مردان و زنان، علت 

مهاجرت، تاثیر صنعت، تجارت و ارتباطات بر مهاجرت، مهاجرت و سن، مهاجرت و رشد جمعیت، و جهت مهاجرت. مثلا حجم عظیمی از 

مهاجران در مسافت کوتاه جابجا می شوند؛ هر جریان مهاجرتی یک ضد جریان را ایجاد می کند؛ مهاجران در فاصله های طولانی تر عمدتا به 

مراکز بزرگ تجاری و صنعتی می روند؛ شهرنشینان بیشتر از ساکنان روستا مهاجرت می کنند؛ و مهاجرت زنان بیشتر از مهاجرت مردان است.

بعضی از قوانین مهاجرتی راونشتاین توجه بیشتری را به خود جلب کردند. زیف13 )1946( از آن کسانی است که قانون اول را اساس کار خود 

قرار داد. وی كوشش كرد با طرح مسئله مسافت و براساس اصل كمترین تلاش روند مهاجرت بین دو مكان را توضیح دهد. وی معتقد است 

مهاجرت از یک شهر به شهر دیگر با فاصله آنها رابطه منفی و با جمعیت آنها رابطه مثبت دارد. استافر14 )1940( با تأكید بر موقعیت‏ها، 

راه ورود تعداد زیادی از موقعیت‏های اجتماعی )علاوه بر موقعیت‏های اقتصادی( را به تحلیل مهاجرت باز كرد. استافر دریافت كه تبیین 

مهاجرت، در ارتباط با تعداد فرصت های قابل دسترسی در یك فاصله مشخص، عملی تر از طرح كلی مسافت است.

 بازنویسی اورت‏ لی15 )1966( از قوانین راونشتاین نیز در شناخت الگوهای مکانی و زمانی مهاجرت اهمیت ویژه ای دارد. وی عواملی که 

در تصمیم به انجام مهاجرت و فرایند آن وارد می‏شوند را در چهار دسته تقسیم بندی کرده است: 1( عواملی که با مبدأ ارتباط دارند، 2( 

عواملی که با مقصد ارتباط دارند، 3( موانع واسط بین مبدا و مقصد، و 4( ویژگی های شخصی افراد. در هر منطقه عوامل متعددی وجود 

دارند که موجب جذب افراد )با علامت مثبت( می شوند، عوامل دیگری به عنوان دافعه عمل می کنند )با علامت منفی(، و عوامل دیگری که 

افراد نسبت به آنها بی تفاوت )با علامت صفر( هستند. 

نظریه اقتصاد دوگانه16

لوییـس )1954( بـرای پاسـخ بـه چگونگـی افزایـش رشـد اقتصـادی از مفهـوم اقتصـاد دوگانـه اقتصاددانـان کلاسـیک اسـتفاده می کنـد. ایـن 

اقتصاد از دو بخش سرمایه داری جدید و سـنتی معیشـتی تشـکیل شـده اسـت. بخش سرمایه داری از نیروی کار ارزان بخش سـنتی برخوردار 

اسـت چـرا کـه بخـش سـنتی نمی توانـد از نیـروی کار اضافی خود اسـتفاده کنـد. در نتیجه مهاجرت از بخش سـنتی )معمولا روسـتا( به بخش 

سرمایـه داری )معمـولا شـهر( تشـدید می شـود. عرضـه نامحـدود نیـروی کار از بخـش سـنتی، تضمین کننده رشـد بـالای اقتصـاد سرمایه داری 

اسـت. بـا افـول عرضـه نامحـدود نیـروی کار بـه علـت تغییر شـکل کلـی اقتصاد، سـود بخـش سرمایـه داری در یک حد کـم به ثبات می رسـد 

و اقتصـاد بـا خـارج شـدن از حالـت دوگانـه همگن می شـود. در چنیـن وضعیتی مهاجـرت نیز کاهـش می یابد.

12	. Ravenstein
13	. Zipf
14. Stouffer
15	. Everet Lee
16	. Dual economy
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مفهـوم بـازار کار دوگانـه17 پایـور18 )1979( مهاجـرت نیـروی کار بـه کشـورهای توسـعه یافته را ناشـی از تقاضـای ذاتـی اقتصاد این کشـورها 

بـرای جـذب نیـروی کار می دانـد. در نظریـه بـازار دوگانـه کار، اقتصـاد دوگانـه کارمحـور )بخـش اول( و تخصص-سرمایه  محـور )بخش دوم( 

بـازار کار دوگانـه ای را ایجـاد می کنـد. به علـت تفـاوت دسـتمزد در مراتـب مختلـف شـغلی و انگیزه بـالای افراد بـرای ارتقای مراتب شـغلی 

در بخـش دوم، افـراد دائمـا سـعی می کننـد تـا بـا افزایـش آمـوزش و مهـارت خـود به بخـش دوم وارد شـوندو در آنجـا نیز به سلسـله مراتب 

بالاتـر ارتقـا یابنـد. در نتیجـه، اقتصـاد نیازمنـد تامیـن نیـروی کار لازم بـرای بخش اول که فاقد سلسـله مراتب خاص اسـت و تفـاوت درآمدی 

خاصـی هـم بیـن افـراد وجـود ندارد.  بخـش قابل توجهی از مهاجـران به علت تحصیلات و تخصص پایین تر معمولا در مشـاغل یدی و سـطح 

پاییـن بخش اول جذب می شـوند. 

 نظریه اقتصاد جدید مهاجرت19

طرفـداران نظریـه اقتصـاد جدیـد مهاجـرت، نظریـه اقتصـاد نئوکلاسـیک )خـرد( را بـر ایـن اسـاس کـه تصمیم گیـری مهاجـرت بصـورت فردی 

انجـام می گیـرد، مـورد انتقـاد قـرار داده انـد. آنهـا عقیـده دارنـد تصمیـم مهاجـرت منحصراً توسـط کنشـگران فـردی گرفتـه نمـی شـود، بلکه 

بوسـیله واحدهـای بزرگتر نظیـر خانـواده یـا خانـوار هم صـورت می گیرد. به عبـارت دیگر در اینجـا انتخـاب اجتماعی جای انتخـاب فردی را 

می گیـرد. در ایـن دیـدگاه بـه مهاجـرت بعنـوان استراتژی اقتصـادی خانوار توجه میشـود. استراتژی که توسـط خانوارهـا و خانواده ها جهت 

پراکندگـی خطـرات درآمـدی و بـرای غلبـه بـر محدودیت هـای بـازارکار محلـی اتخـاذ می شـود )اسـتارک و بلـوم20، 1985(. از آنجـا که هدف 

خانـواده بهبـود وضعیـت اقتصـادی و نـه تغییـر محـل سـکونت اسـت، بنابراین تنهـا اقلیتـی از اعضای جامعـه مهاجـرت می کنند. 

  رویکرد استراتژی خانوار21 

یکـی دیگـر از بینش هـای جدیـد کـه در فرآینـد مهاجـرت و در چارچوب نظریات اقتصـاد جدید مهاجـرت می گنجد رویکرد استراتژی خانوار 

اسـت کـه توسـط چانـت22 و رادکلیـف23 )1992( ارائـه شـد. در ایـن رویکـرد تصمیـم بـه مهاجرت به جـای اقدامی فـردی به عنوان بخشـی از 

استراتژی زندگـی خانـوار نگریسـته می شـود. در جریـان استراتژی سـازی؛ ممکـن اسـت کـه حرکت هـا، انگیزه هـا و ترجیحات اعضـای خانوار 

همگـرا و یا در کشـاکش باشـند )وایـت24، 2009(.

فرضیـه استراتژی دسترسـی25 اولیـن بـار توسـط یوتنـگ26 مطـرح شـد و اشـاره می کنـد که دسترسـی در کشـورهای در حـال توسـعه پدیده ای 

جنسـیتی اسـت. دسترسـی، منابعـی ماننـد اطلاعـات، حقـوق، زمیـن، پـول و دارایـی، آمـوزش و تحصیالت، مهارت هـا، مشـارکت اجتماعـی و 

سیاسـی و همچنیـن بیـان نظـرات را شـامل می شـود. یکـی از استراتژی هایی کـه زنـان بـرای کسـب امتیـازات اجتماعـی در اختیـار دارنـد، 

مهاجـرت و تحـرک مکانـی اسـت. در مواقعـی کـه زنـان در مبـدأ مهاجرتـی یـا هامن محل سـکونت خـود بـا محدودیت هایی روبرو باشـند، 

یکـی از راه کارهایـی کـه بـرای بهبـود موقعیـت و وضعیـت اجتماعـی خـود در اختیـار دارنـد، مهاجـرت اسـت )یوتنـگ، 2011(.

  نظریه محرومیت نسبی27 مهاجرت 

نظریـه محرومیـت نسـبی عمدتـا بـر اسـاس چارچـوب اقتصـاد جدید مهاجرت سـاخته شـده  اسـت. بنیان گـذاران رویکـرد محرومیت نسـبی 

مهاجـرت )اسـتارک و تایلـور، 1989، 1991( معتقدنـد افـراد یـا خانوارهـا نـه فقـط برای به حداکثر رسـاندن درآمـد مطلق، بلکـه جهت بهبود 

موقعیـت خـود نسـبت بـه گروه هـای مرجـع مهاجـرت می کننـد. یعنـی اینكـه خانوارهـا نه تنهـا در جهـت افزایش درآمـد فعالیـت می‏كنند، 

بلكـه می‏خواهنـد فاصلـه درآمـد خـود بـا گـروه مرجـع را کاهـش دهنـد. محرومیـت نسـبی می تواند هم بـا مهاجـرت و هم بـدون مهاجرت 

وجـود داشـته باشـد. اگـر مهاجـرت بتوانـد بـا بهبـود وضـع مهاجـران تفـاوت درآمـدی مهاجـران و غیـر مهاجـران را بیشتر کنـد و در نتیجـه 

17	. Dual labor market
18	. Piore
19	. New economics of migration
20. Stark and Bloom
21	. Household Strategies Approach
22	. Chant
23	. Radcliffe
24	 .White
25	. Access Strategy Hypothsis
26	. Uteng
27	. Relative Deprivation Theory
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محرومیـت نسـبی را افزایـش دهـد، مهاجـرت افزایش می یابـد. در نتیجه، مهاجرت زمانی مشـاهده خواهد شـد که محرومیت نسـبی مرتبط 

بـا مهاجـرت بزرگتر از محرومیـت نسـبی در غیاب مهاجرت باشـد. 

  نظریه شبکه28

شـبکه‏های مهاجـران مجموعـه‏ای از روابـط بیـن شـخصی اسـت کـه از طریـق نسـبت های خویشـاوندی، دوسـتی و جامعـه مبـدأ مشترک، 

مهاجـران را بـه مهاجـران قبلـی در مقصـد و بـه غیـر مهاجران در مبدأ پیوند می‏دهد )مسـی29 و دیگـران، 1993: 448(. شـبکه‏های مهاجران، 

بـا کاهـش هزینه هـا و مخاطـرات مرتبـط با مهاجرت، و افزایـش منافع آن، میزان مهاجـرت را افزایش می دهند. پیوندهای شـبکه ای در قالب 

سرمایـه اجتماعـی، دسترسـی مهاجـر بـه امکانـات مقصـد تسـهیل می کننـد. به محـظ اینکـه تعـداد مهاجران بـه تعداد قابـل توجهی )آسـتانه 

حسـاس( افزایـش یافـت، کاهـش هزینه هـا و خطـرات مهاجرت هـای بعدی اتفـاق می افتـد. مهاجرت های اولیه یـا پیشـگامانه )به علت عدم 

آشـنایی( بـا هزینه هـای زیـادی همـراه می باشـد. امـا مهاجرت هـای بعـدی )به علـت وجود آشـنا در مقصـد( بتدریـج کم هزینه تر می شـوند. 

کاهـش مخاطـرات )نظیـر عـدم دسـتیابی به شـغل مناسـب( مهاجرت نیـز به همین صـورت انجـام می گیرد.

  نظریه وابستگی30

عنصر اصلـی نظریـه وابسـتگی مبادلـه نابرابر بین کشـورها اسـت که عمدتا توسـط سـینگر31 )1949( توسـعه یافـت و با رویکرد سـاختاری-

تاریخـی نئومارکسیسـم دنبـال شـد. تاکیـد عمـده آن بـر مهاجرت روسـتا به شـهر اسـت. ایـن مهاجرت یـک فراینـد اجتماعی مبتنـی بر تضاد 

اسـت کـه نابرابـری بیـن روسـتا و شـهر را تولیـد و تقویـت می کنـد. ایـن نظریـه عمدتـا در انتقـاد و پاسـخ بـه مدل هـای تعادلـی در تبییـن 

مهاجـرت در کشـورهای در حـال توسـعه شـکل گرفته اسـت.

 فـرض اصلـی ایـن نظریـه بـر روابـط نابرابـر بیـن مراکـز صنعتـی )جهـان توسـعه یافته( و مراکـز پیرامونـی کشـاورزی )کشـورهای در حـال 

توسـعه( اشـاره دارد. از آنجـا کـه توزیـع قـدرت در بیـن کشـورها نابرابـر اسـت، توسـعه سرمایـه داری، نابرابـری را تثبیـت و نظـم اقتصـادی 

طبقاتـی را تقویـت می کنـد. در نتیجـه، کشـورهای در حـال توسـعه در یـک وضعیـت محـروم در یـک سـاختار جغرافیایی-سیاسـی نابرابـر 

اسـیر می شـوند. سـاختاری کـه فقـر آنهـا را مضاعـف می کند )فسـمن و مـوزل32، 2013(. مهاجرت از روسـتا به شـهر و از کشـورهای در حال 

توسـعه بـه کشـورهای توسـعه یافته نیـز یکـی از نتایـج سـلطه مرکز بـر پیرامون اسـت. مهاجرت نیـروی کار از پیرامـون )کشـورهای فقیر( به 

مرکـز )کشـورهای ثروتمنـد( به عنـوان اسـتثمار در نظـر گرفتـه می شـود چـرا که تبعیض هـای متفـاوت در مقصد بـه بیگانگی مهاجـران منجر 

می شـود )وود33، 1982(. 

  نظریه انتظار ارزش34 مهاجرت 

در ایـن نظریـه مهاجـرت، کنشـگر محـل اقامـت خـود را از یک مجموعـه مکان های جایگزیـن که مجمـوع سـودمندی ها را در ابعاد مختلف 

بـه حداکرث می رسـاند، انتخـاب می کنـد )دجونـگ و گاردنـر35 1981(. عوامـل خاصـی، ایـن ارزش مـورد انتظـار از مهاجـرت را تحـت تأثیـر 

قـرار می دهنـد. ایـن عوامـل در چهـار دسـته ویژگی هـای فـردی و خانوادگـی، هنجارهـای اجتماعـی و فرهنگـی، عوامـل شـخصیتی هماننـد 

ریسـک پذیری یـا سـازگاری، و سـاختار فرصـت طبقه بنـدی می شـوند )هـاج36، 2008: 588(. دجونـگ )2000( معتقـد اسـت انتظـارات و 

اهـداف ارزش گـذاری شـده، انگیزش هـا را بـرای مهاجـرت تعییـن می کننـد. تصمیـم خانوارهـا بـرای فرسـتادن افراد یـا جابجایی خودشـان، با 

انتظـار دسـت یافتن بـه اهـداف ارزش گـذاری شـده صـورت می گیـرد. در ایـن دیـدگاه، نیّـات قبلـی مهاجـر، تعیین  کننده هـای اولیـه تصمیم 

بـه مهاجـرت واقعـی مهاجـران هسـتند. انتظـارات همـراه بـا ضابطه‏هـای خانـواده در‏‏مـورد مهاجـرت، پیش‏بینی‏ كننده‏هـای نیّت قبلـی برای 

جابجایـی هسـتند كـه به  ترتیـب تعیین ‏كننده‏هـای عمـل مهاجـرت هسـتند. وی بـرای مطالعـه تصمیم‏گیـری مهاجـرت، اسـتفاده از مفاهیـم 

28	. Network Theory
29	. Massey
30. Dependency Theory
31	. Singer
32	. Fassmann and Musil
33	. Wood
34	. Value Expectancy Theory
35	. De  Jong and Gardner
36. Haug
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انتظارات/ ارزشـها، هنجارهـای مهاجـرت خانوادگـی، نقش هـای جنسـیتی، رضایـت‏ از محـل اقامت، شـبكه‏های مهاجرتی و الزامات و تسـهیل 

‏كننده‏هـای رفتـاری را پیشـنهاد می کنـد. 

  نظریات انتقالی

نظریه انتقال تحرکی ویلبر زلینسکی )1971( مهمترین نظریه انتقالی در حوزه مهاجرت است. همزمان با تلاش جمعیت‏شناسان جهت تبیین 

الگوی تغییرات جمعیتی در مسیر نوسازی، زلینسکی تلاش نمود تا الگوهای تغییر جابجایی‏ها و مهاجرت‏ها را در مسیر انتقال جمعیتی و 

نوسازی تبیین کند و نشان دهد که نوسازی عموماً با تغییرات الگوهای خاص جابجائی جمعیت همراه است. وی فرضیه‏اش را انتقال تحرکی 

)انتقال جابجائی( نام نهاد و مفهوم تحرک را به معنای عام آن یعنی تحرک فیزیکی- مکانی و نیز تحرک اجتماعی در نظر گرفت. 

در ایـن نظریـه، بـا افزایـش توسـعه یافتگی و شروع انتقـال جمعیتـی مهاجـرت داخلـی )عمدتـا روسـتا به شـهر( ابتـدا افزایـش و بعد کاهش 

می یابـد. مهاجـرت بین المللـی نیـز تاحـدودی همیـن رونـد را طـی می کنـد. امـا جابجایی هـای چرخشـی ابتـدا کـم هسـتند و بعـد به تدریـج 

افزایـش می یابنـد. ایـن روندهـا در طـی زمـان خطـی و محتـوم هسـتند. انتقـال مهاجـرت در نظریـه زلینسـکی ابتدا بـرای مهاجـرت داخلی، 

بعـد بـرای مهاجـرت بین المللـی افـراد ماهـر و بعـد بـرای مهاجـرت افـراد غیر ماهـر اتفـاق می افتد. 

اسـکلدون )1997( عامـل تشـکیل دولـت را در انتقـال تحرکـی موثـر می دانـد. در واقـع وی عامـل سـاختار را وارد مهاجـرت می کنـد چیـزی 

کـه مـد نظـر زلینسـکی نبـود. در منطقه بنـدی حـرکات مهاجرتـی، وی بـه 5 گره کننـده )یـا هسـته( مهاجرتـی اشـاره دارد. هسـته های اول و 

دوم بـه کشـورهای قدیـم و جدیـد هسـته اصلـی )اروپـا، امریـکای شاملی و ژاپـن( اشـاره دارد کـه بـا مهاجرپذیـری و عـدم تمرکـز داخلـی 

مشـخص می شـوند. سـومی بـه هسـته در حال گسترش )چیـن شرقی، اروپای شرقـی و آفریقـای جنوبی( اشـاره دارد که دارای مهاجرفرسـتی، 

مهاجرپذیـری و تمرکـز داخلـی )شهرنشـینی و مهاجـرت روسـتا بـه شـهر( می باشـند. هسـته چهارم بـه مناطـق دارای نیروی کار مثال مراکش، 

مصر، ترکیـه، مکزیـک، فیلیپیـن و اخیـرا اسـپانیا و ایتالیـا اشـاره دارد. این کشـورها دارای مهاجرفرسـتی و تمرکز داخلی هسـتند. دسـته پنجم 

شـامل کشـورهای جنوب صحرای آفریقا، بخشـی از آسـیای مرکزی و آمریکای لاتین اسـت که دارای وضعیت متفاوتی هسـتند و غالبا دارای 

اشـکال ضعیف تـری از مهاجرت می باشـند.

هسـته مرکـزی بیشتر از مناطـق دارای نیـروی کار، مهاجـر می پذیـرد. علـل آن ارتباطـات متقابـل بیشتر، توسـعه یافتگی و نیـروی کار بهتر 

می باشـد. چنیـن حالتـی بـه نظریـه سیسـتم‌های مهاجرتـی موبوگانجـه37 )1970( نزدیـک مـی شـود. بـه عقیـده وی یـک سیسـتم مهاجرتـی 

مجموعـه ای از مکان هایـی )در داخـل و بیـن مرزهـای دولتـی( اسـت کـه بـه جریان هـا و ضدجریان هـای مـردم، کالا، خدمـات، و اطلاعـات 

کـه مبـادلات آتـی، شـامل مهاجـرت، بیـن مناطـق را تسـهیل می کننـد متصـل اسـت. ایـن مهاجـرت از طریـق اسـتفاده از زمیـن، نیـروی کار، 

بهره بـرداری از مـواد خـام، ایجـاد ارتباطـات ناشـی از واردات و صـادرات، تقویـت پیوندهـای فرهنگـی و ایدئولوژیکـی بیـن کشـورهای مرکز 

و پیرامـون، و ایجـاد شـهرهای جهانـی تقویـت می شـود. مهاجرت هـای آتـی می توانند از طریـق علیت تراکمی تقویت شـوند. چنیـن حالتی، 

سـاختاریابی و خوشـه بنـدی جغرافیایـی مهاجـرت را نشـان می دهـد و از موقعیـت تصادفـی جریـان جـذب و دفـع فاصلـه می گیـرد. 

بنظر می رسد منطقه بندی اسکلدون تاحدودی کاربرد مدل های مرکز-پیرامون )نظریه وابستگی( و نظریه سیستم‌های جهانی که ریشه در 

نظریه نئومارکسیستی و ساختارگرایانه دارد است. نظریه سیستم‌های جهانی والرشتاین )1974، 1980( بر وابستگی متقابل مناطق توسعه یافته و 

کمترتوسعه یافته استوار است. وی بین کشورهای واقع در مرکز، نیمه پیرامون، پیرامون و دورافتاده تمایز قایل است. ادغام پیرامونی ها از طریق 

فرایند بسط جهانی سرمایه داری با افزایش مهاجرت به کشورهای حوزه مرکزی همراه است. افزایش مرکز ، تابع درحاشیه قرارگرفتن، فقر و وابستگی 

ساختاری حوزه های پیرامونی است. فرق آن با نظریه های انتقالی این است که در نظریه انتقالی، توسعه یافتگی نهایی همه کشورها محتوم 

است. اما وضعیت مهاجرت در دروه بعد از انتقال مشخص نیست. جهانی شدن وضعیت را متفاوت کرده است. بعضی کشورها )در آسیای شرقی 

و جنوب شرقی( دارای رشد سریع اقتصادی بودند و بعضی ها )در جنوب صحرای آفریقا( همچنان عقب مانده اند.

فرضیـه برآمدگـی مهاجرتـی38 کـه توسـط مارتیـن و تایلور )1996( ارائه شـد بـه افزایش کوتاه مدت مهاجرت ناشـی از اصلاحات تجاری اشـاره 

دارد. تاثیـر سرمایه گـذاری بـر ایجـاد شـغل ممکن اسـت زمان زیادی ببرد. سرمایه گذاری مسـتقیم خارجـی نیز می تواند ایـن برآمدگی را ایجاد 

کنـد. ایـن افزایش نمی تواند حتمی باشـد.

37. Mabogu  nje
38	. Migration hump
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یافته های تحقیق

مهاجران جابجا شده در فاصله سال های 1355 تا 1395

در فاصلـه سـال های 1355 الـی 1365 حـدود 5.7 میلیـون نفـر در درون مرزهـای ایران جابجا شـده اند. این تعداد تقریباً برابـر با 11.6 درصد 

از جمعیـت کشـور در سـال 1365 را تشـکیل مـی داد. در ایـن دوره بـه دلیـل مهاجـرت عظیـم افغان هـا بـه ایـران درصد قابل توجهـی )12.2 

درصـد( از محـل اقامـت قبلـی مهاجران را "خارج از کشـور" تشـکیل می دهـد. همانطور که در جدول 1 ملاحظه می شـود در سرشامری های 

بعـدی از شـدت تأثیرپذیـری تغییـرات جمعیـت داخلـی کشـور از مهاجرت هـای بـا مبـدأ خارج از کشـور کاسـته شـده اسـت. در سرشامری 

1375 نسـبت جمعیـت مهاجـر کشـور بـه 14.5 درصـد افزایـش می یابـد کـه برای سرشامری 1385 نیز ایـن روند افزایشـی ادامه داشـته و به 

17.2 درصـد می رسـد. در سرشامری 1390 باتوجـه بـه تغییـر دوره زمانـی سرشامری از ده سـال بـه پنـج سـال، درصـد جمعیـت کل مهاجـر 

داخلـی کشـور بـه 7.4 درصـد کاهـش یافتـه اسـت )محمودیـان و قاسـمی اردهایی، 1392(. در سرشامری اخیـر نیـز رونـد نزولی نسـبت کل 

مهاجـران از جمعیـت کشـور تـداوم داشـته و بـه رقـم 5.3 درصـد رسـیده اسـت. در دوره1395-1390 در مقایسـه با سرشامری 1385-1390 

مهاجرانـی کـه از خـارج کشـور وارد مرزهـای ایـران شـده اند افزایش اندکی داشـته اسـت. نکته قابل توجـه دیگر در جدول ذیـل تعداد اظهار 

نشـده ها می باشـد که در سرشامری اخیر در مقایسـه با چهار سرشامری قبلی کاهش بسـیار چشـمگیری داشـته اسـت. کل اظهار نشـده ها 

در ایـن دوره حـدود 24 هـزار نفـر گـزارش شـده اسـت در حالـی که در سرشامری 1390-1385 حـدود 400 هـزار نفر بوده انـد. این موضوع 

می توانـد بـه تحلیـل دقیق تـر وضعیـت مهاجرت داخلـی در ایران کمـک نماید.

  توزیع مهاجران برحسب نوع مهاجرت

مهاجرت هـای داخلـی را می تـوان در چهـار نـوع روستا-روسـتا، روستا-شـهر، شـهر -شـهر و شهر-روسـتا گـروه بنـدی نمود. در جدول 2 سـهم 

هـر یـک از ایـن نـوع مهاجرت هـا در فاصلـه سرشامری 1365 تـا 1395 نشـان داده شـده اسـت. همانطـوری کـه ملاحظـه می شـود سـهم 

مهاجرت هـای شـهر بـه شـهر از سرشامری 1365 تـا 1395 رونـد صعـودی داشـته و از 40 درصـد بـه 68 درصـد رسـیده اسـت. در مقابـل 

مهاجرت هـای شـهر بـه روسـتا و روسـتا بـه روسـتا رونـد کامالً نزولـی داشـته اسـت. مهاجرت هـای روسـتا- شـهری در فاصله 1390 تـا 1395 

رونـد افزایـش طـی نمـوده اسـت. بنابرایـن در مجمـوع می تـوان گفـت که الگـوی غالـب مهاجرت داخلـی در ایـران از نوع مهاجرت شـهر به 

شـهر می باشـد و مهاجرت هـای معکـوس یعنـی شـهر بـه روسـتا رونـد نزولـی دارد. سـهم مهاجرت هـای روسـتا به شـهر نیز در سـطح پایینی 

قـرار دارد و افزایـش جمعیـت شـهری کشـور را نمی تـوان به این نوع مهاجرت منتسـب نمود. لـذا عوامل دیگر همچون رشـد طبیعی جمعیت 

شـهری و تبدیـل روسـتاها بـه شـهر را می تـوان از دلایـل مهمتر افزایش جمعیت شـهری کشـور دانسـت.

جدول 1. توزیع مهاجران برحسب محل اقامت قبلی طی دوره 1355-1395

کل مهاجراندوره
شهرستان هاي ساير ساير شهرستان هاي استانشهرستان محل سرشماري

خارج از استان ها
كشور

اظهار
نشده

آباديشهرآباديشهرآباديشهر

1355-13655.744.687270.5961.283.639957.944441.5891.362.417500.517699.978228.007

1365-13758.718.7701.229.3601.959.3931.849.384457.8072.524.121415.800238.33144.574

1375-138512.148.1481.638.6622.259.3802.549.939561.7504.201.075572.966260.495103.881

1385-13905.534.6661.162.508802.842995.037112.6671.857.041108.450102.519393.602

1390-13954.300.988347.617437.9871.117.640205.1861.883.524174.479110.82923.726

 منبع: محمودیان و قاسمی اردهایی، 1392؛ سرشماری 1395
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  جدول 2. درصد مهاجران داخلی بر حسب نوع مهاجرت طی دورۀ 1355-1395

سال
نوع مهاجرت

روستا به شهرروستا به روستاشهر به روستا شهر به شهر 
1355-136540141432
1365-137548181122
1375-13855417920
1385-13906515713
1390-13956812515

منبع: محمودیان و قاسمی اردهایی، 1392؛ سرشماری 1395

  جریان های مهاجرتی بین استانی

در جـدول 3 جریان هـای مهاجرتـی بیـن اسـتانی طـی دورۀ 1395- 1385 ارائـه شـده اسـت. هامن طوری کـه از اطلاعـات جـدول بـر می آید 

در دوره 1385 تـا 1390 در مجمـوع تعـداد 1965491 نفـر از اسـتان های کشـور خـارج و وارد سـایر اسـتان ها شـده اند. بعبارتـی حجـم کل 

جابجایی هـای بیـن اسـتانی در دوره مذکـور برابـر بـا رقـم فـوق بـوده اسـت. در دورۀ اخیـر یعنـی 1390 تـا 1395 حجـم جابجایی هـای بین 

اسـتانی بـه بـالای 2 میلیـون نفـر رسـیده اسـت. ایـن موضوع به اهمیـت این نـوع جابجایی های داخلـی در ایران اشـاره دارد کـه روند رو به 

افرایشـی را طـی نمـوده اسـت. در دورۀ مذکـور اسـتان های تهـران، الربز و اصفهـان بالاتریـن تعـداد مهاجران واردشـده را به خـود اختصاص 

داده انـد و در مقابـل کمتریـن تعـداد مهاجـران به‌ترتیـب وارد اسـتان های ایالم، کهگیلویـه و بویراحمـد و چهارمحـال و بختیـاری شـده اند. 

بنابرایـن می تـوان گفـت کـه اسـتان تهـران همچنـان بعنـوان یکـی از مقصدهـای مهاجرتـی مهـم در جریان هـای مهاجـرت داخلـی در ایـران 

بشامر می آید.

در جـدول 4 شـاخص های میـزان مهاجرپذیـری، میـزان مهاجرفرسـتی و شـاخص میـزان خالـص مهاجـرت بـرای تمامـی اسـتان های کشـور در 

دوره هـای 1385 تـا 1390 و 1390 تـا 1395 محاسـبه شـده  اسـت. میـزان مهاجرفرسـتی و مهاجرپذیـری به‌ترتیـب از تقسـیم تعـداد مهاجران 

خارج‌شـده و واردشـده بـر حاصـل ضرب جمعیـت وسـط دوره در عـدد 5 بدسـت آمده انـد. از آنجایی کـه دوره های مورد بررسـی 5 سـاله اند 

لـذا جمعیـت وسـط دوره در عدد 5 ضرب شـده اسـت.

همچنیـن لازم بـه توضیـح اسـت کـه میـزان مهاجرپذیـری و مهاجرفرسـتی بـه ازای 1000 نفـر از جمعیـت محاسـبه می شـود. بـرای مثـال در 

اسـتان آذربایجـان شرقـی در دورۀ 1390 تـا 1395 بـه ازای هـر 1000 نفر از جمعیـت تعداد 3.56 نفر از جمعیت اسـتان خارج و تعداد 2.56 

نفـر وارد شـده اند و بنابرایـن خالـص مهاجـرت ایـن اسـتان برابـر منفی یک می باشـد یعنی اسـتان آذربایجـان شرقـی در دورۀ 1390 تا 1395 

بـه ازای هـر 1000 نفـر از جمعیـت تعـداد یـک نفـر را از جمعیـت خـود را به دلیل مهاجرت بین اسـتانی از دسـت داده اسـت.

براسـاس یافته هـای جـدول مذکـور و میـزان خالـص مهاجـرت در دورۀ 1390 تـا 1395 مهاجرپذیرتریـن اسـتان های کشـور به‌ترتیـب سـمنان، 

الربز، یـزد، قـم و تهـران هسـتند. در همین دوره مهاجرفرسـت ترین اسـتان های کشـور شـامل لرسـتان، چهارمحـال و بختیاری، ایالم، همدان 

و کرمانشـاه بـوده اند.

در شـکل های 1 و 2 میـزان خالـص مهاجـرت اسـتان های کشـور بـرای دو دورۀ 1385 تـا 1390 و 1390 تـا 1395 ترسـیم شـده  اسـت. هامن 

طوری کـه در شـکل 1 بـه روشـنی مشـخص اسـت در ایـن دوره تعـداد 13 اسـتان دارای خالـص مهاجرتـی مثبـت بوده انـد. اسـتان های الربز، 

سـمنان و بوشـهر بیشترین خالـص مهاجـرت و در مقابـل منفی تریـن مقادیر خالص مهاجرت به اسـتان های لرسـتان، کرمانشـاه، چهارمحال و 

بختیـاری، سیسـتان و بلوچسـتان، خوزسـتان، اردبیـل و همـدان اختصاص یافته اسـت.
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  جدول 3. وضعیت مهاجرت بین استانی طی دورۀ 1385-1395

استان

مهاجرت بین استانی
1390 تا 13851395 تا 1390

مهاجران واردشدهمهاجران خارج شدهمهاجران واردشدهمهاجران خارج شده
1.965.4911.965.4912.062.9542.062.954کل

71.72864.33067.96848.908آذربایجان شرقي
51.73237.85148.30934.809آذربایجان غربي

39.82726.23244.62524.384اردبيل
92.656139.368103.140127.903اصفهان
18.51315.85823.06611.795ايلام
97.799190.341103.437207.669البرز

27.40551.61230.88543.705بوشهر
400.821379.158350.632516.922تهران

31.55114.96538.84417.577چهارمحال و بختياري
17.49931.20131.26028.787خراسان جنوبي
115.021108.827107.786112.027خراسان رضوي
30.23829.83637.01121.548خراسان شمالي

114.49360.521135.49153.632خوزستان
26.88030.27730.49323.960زنجان
23.25641.50622.62253.268سمنان

60.41427.00059.62727.301سيستان و بلوچستان
98.58973.17092.93472.745فارس
37.99831.59834.91836.010قزوين

40.93045.64441.60863.861قم
46.95436.79349.61837.789كردستان
43.93537.79248.21726.477كرمان

77.13139.02077.55342.625كرمانشاه
17.19312.94026.12313.930كهگيلويه و بويراحمد

37.17951.01751.84833.699گلستان
56.10685.92461.55574.891گيلان
60.73524.99191.47227.350لرستان
53.66078.94759.06369.714مازندران
43.53851.33350.12644.570مركزي

43.42751.43747.55265.599هرمزگان
63.72445.51271.63639.218همدان

24.55950.49023.53560.281يزد

منبع: سرشماری های 1385، 1390 و 1395
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  جدول 4. میزان های مهاجرفرستی، مهاجرپذیری و خالص مهاجرت استان های کشور، 1385-1395

استان
میزان خالص مهاجرتمیزان مهاجرپذیریمیزان مهاجرفرستی

1385-13901390-13951385-13901390-13951385-13901390-1395

1.00-0.40-3.923.563.512.56آذربایجان شرقي

0.85-0.93-3.483.052.542.19آذربایجان غربي

3.21-2.20-6.437.094.243.87اردبيل

3.934.135.915.121.980.99اصفهان

3.96-0.96-6.718.115.754.15ايلام

16.228.0731.5616.2115.348.14البرز

5.715.6210.767.965.052.33بوشهر

0.342.61-6.265.515.928.12تهران

4.62-3.78-7.208.433.413.81چهارمحال و بختياري

0.69-5.398.749.618.044.22خراسان جنوبي

0.210.14-3.973.473.763.61خراسان رضوي

3.57-0.10-7.208.557.114.98خراسان شمالي

3.54-2.45-5.205.862.752.32خوزستان

1.26-5.435.886.124.620.69زنجان

7.626.7913.6015.985.989.19سمنان

2.44-2.71-4.894.492.192.06سيستان و بلوچستان

0.85-1.14-4.413.933.283.08فارس

1.090.18-6.485.645.395.82قزوين

7.456.818.3010.450.863.64قم

1.53-1.39-6.406.415.024.88كردستان

1.42-0.44-3.143.162.701.74كرمان

3.58-3.99-8.077.964.084.37كرمانشاه

3.56-1.32-5.327.624.004.06كهگيلويه و بويراحمد

1.99-4.385.696.013.701.63گلستان

4.594.917.035.982.441.06گيلان

7.30-4.12-7.0010.412.883.11لرستان

3.583.725.274.391.690.67مازندران

0.78-6.307.057.436.271.13مركزي

5.835.676.907.821.072.15هرمزگان

3.71-2.10-7.368.205.264.49همدان

4.764.259.7810.905.026.64يزد
    

منبع: سرشماری های 1385، 1390 و 1395
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  شکل 1. توزیع استانی میزان خالص مهاجرت طی دورۀ 1385-1390

                

منبع: سرشماری های 1385 و 1390

میـزان خالـص مهاجـرت بـرای اسـتان های کشـور در دورۀ 5 سـالۀ اخیـر در قالـب شـکل 2 ارائه شـده اسـت. در نگاهی کلی و در مقایسـه با 

دورۀ 90-1385 شـاهد کاهـش تعـداد اسـتان های بـا خالـص مهاجـرت مثبـت هسـتیم. تعـداد اسـتان هایی که خالـص مهاجرتی مثبـت دارند 

در دورۀ 1385 تـا 1395 از 13 مـورد بـه 10 مـورد کاهـش یافتـه اسـت. سـمنان، الربز، یـزد، قـم، تهران، بوشـهر، هرمـزگان، گیالن، اصفهان و 

مازنـدران به‌ترتیـب بالاتریـن رقـم خالـص مهاجرت را به خـود اختصاص داده انـد. تهران کـه در دورۀ 90-1385 دارای خالـص مهاجرتی منفی 

0.34 بـوده اسـت در دورۀ حـاضر میـزان خالـص مهاجرت مثبتی را تجربه نموده اسـت. در دورۀ 5 سـالۀ اخیر اسـتان های لرسـتان، چهارمحال 

و بختیـاری، ایالم، همـدان، کرمانشـاه، خراسـان شاملی، کهگیلویـه و بویـر احمـد، خوزسـتان، اردبیـل، سیسـتان و بلوچسـتان بیشترین رقـم 

خالـص مهاجـرت منفـی را به خـود اختصـاص داده اند. 

  وضعیت مهاجرت بین استانی در مهاجرپذیرترین و مهاجرفرست ترین استان های کشور

همانطـوری کـه اشـاره شـد اسـتان های سـمنان، الربز، یـزد، قـم و تهـران مثبت تریـن و در مقابل اسـتان های لرسـتان، چهارمحـال و بختیاری، 

ایالم، همـدان و کرمانشـاه منفی تریـن میزان هـای خالـص مهاجـرت را در میـان اسـتان های کشـور در دورۀ 5 سـاله 1390 تـا 1395 بـه خـود 

اختصـاص داده انـد. در ادامـه بـه وضعیـت مهاجرتی هرکدام از اسـتان های فوق الذکر پرداخته می شـود تا نشـان داده شـود که این اسـتان ها 

بـا کـدام اسـتان های کشـور بیشترین مبـادلات مهاجرتـی را دارنـد. نتایـج در جـداول 5 تا 14 و نیـز در قالب شـکل های 3 تا 12 گزارش شـده 

اسـت. بعبارتـی تالش می شـود تـا مشـخص شـود کـه بیشترین مهاجـران واردشـده و خارج‌شـده از ایـن اسـتان ها با کدام اسـتان های کشـور 

در ارتبـاط بوده انـد. اسـتان سـمنان بیشترین تعامـل مهاجرتـی را بـا اسـتان های تهـران و خراسـان رضـوی داشـته اسـت طوری کـه 33 درصد 

مهاجـران واردشـده بـه ایـن اسـتان متعلـق بـه اسـتان تهـران و بیـش از 13 درصـد مهاجـران نیـز از اسـتان خراسـان رضـوی وارد ایـن اسـتان 

شـده اند. در مقابـل نیـز به‌ترتیـب بیـش از 34 و 15 درصـد از مهاجـران خارج‌شـده از اسـتان سـمنان بـه اسـتان های تهران و خراسـان رضوی 

مهاجـرت نموده اند.
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  شکل 2. توزیع استانی میزان خالص مهاجرت طی دورۀ 1390-1395 

                         

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395

 یافته ها همچنین نشان می دهد که 43 درصد مهاجران واردشده به استان البرز از استان تهران بوده اند و در رتبه بعدی استان کرمانشاه قرار دارد 

که حدود 7 درصد مهاجران واردشده به این استان را به خود اختصاص داده  است. بیش از 49 درصد مهاجران خارج‌شده از استان البرز به استان 

تهران و 7 درصد مهاجران نیز وارد استان گیلان شده اند. بنابراین می توان گفت که بیشترین تبادل مهاجرتی استان البرز طی دورۀ 1390 تا 1395 با 

استان تهران بوده است. یزد به عنوان استانی مهاجرپذیر بیشترین تبادل مهاجرتی را با استان های فارس، کرمان و تهران تجربه نموده است. بیش از 

14 و 13 درصد مهاجران واردشده به استان یزد به ترتیب به مهاجران واردشده از استان های فارس و کرمان اختصاص دارد. شاید بتوان گفت که در 

این جریان های مهاجرتی مسافت و بعد جغرافیایی حایز اهمیت بوده است. بعلاوه نتایج نشان می دهد که به ترتیب 19 و 12 درصد مهاجران یزدی 

به استان های تهران و فارس مهاجرت نموده اند. 

تحلیل جریان های مهاجرتی استان قم نشان می دهد که این استان بیشترین تبادل مهاجرتی را با استان های تهران، خوزستان و اصفهان داشته است. 

به‌ترتیب حدود 20 و 9 درصد مهاجران واردشده به استان فوق از دو استان تهران و خوزستان بوده اند و در مقابل بیش از 29 و 9 درصد مهاجران 

خارج‌شده از استان قم به دو استان تهران و اصفهان مهاجرت نموده اند. بنابراین می توان گفت که استان تهران بیشترین تأثیر و نقش را در جریان های 

مهاجرتی استان قم در دوره 1390 تا 1395 دارا می باشد. یافته ها گویای آن است که حدود 10 و 8 درصد مهاجران واردشده به استان تهران از دو 

استان البرز و لرستان بوده اند و در مقابل نیز بیشترین مهاجران خارج‌شده از استان تهران به‌ترتیب با درصد های 25 و 8 به استان های البرز و گیلان 

مهاجرت نموده اند. از منظر تعداد مهاجران واردشده به استان تهران تفاوت زیادی بین سهم استان های کشور مشاهده نمی شود اما در مقابل در 

جریان مهاجرفرستی از استان تهران مشاهده می شود که استان البرز نقش حایز اهمیتی در مقایسه با سایر استان های کشور در جذب مهاجران از 

استان تهران دارد. 

استان لرستان با دارا بودن منفی ترین میزان خالص مهاجرت بیشترین تبادل مهاجرتی را با استان های خوزستان، تهران و البرز داشته است. بیش از 24 

و حدود 23 درصد مهاجران واردشده به این استان متعلق به مهاجران استان های خوزستان و تهران است و در مقابل 45 درصد مهاجران خارج‌شده 

از این استان به استان تهران و 10 درصد آنها نیز به استان البرز مهاجرت نموده اند. بنابراین مشاهده می شود که استان تهران در جریان مهاجرتی 

استان لرستان دارای تأثیر بسیار مهمی است. 

درصد مهاجران واردشده به استان چهارمحال و بختیاری متعلق به مهاجران استان های اصفهان و خوزستان به‌ترتیب 49 و 19 درصد بوده است. 

همچنین بیش از 52 درصد مهاجران خارج‌شده از این استان به استان اصفهان مهاجرت نموده اند. لذا می توان گفت که استان اصفهان بیشترین نقش 

را در جریان های مهاجرتی استان چهارمحال و بختیاری بازی می کند. حدود 20 و 18 درصد مهاجران واردشده به استان ایلام از دو استان خوزستان 

و کرمانشاه وارد این استان شده اند و در مقابل حدود 37 و 13 درصد از مهاجران خارج‌شده از استان ایلام به‌ترتیب به استان های تهران و کرمانشاه 

مهاجرت نموده اند. بنابراین استان تهران در جریان مهاجرتی استان ایلام نیز از اهمیت چشمگیری برخوردار است. استان همدان به عنوان استانی 
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مهاجرفرست بیشترین تبادل مهاجرتی را با استان های تهران، البرز و کردستان داشته است. حدود 27 و 12 درصد مهاجران واردشده به این استان 

متعلق به مهاجران استان های تهران و کردستان بوده‌اند و بیشترین مهاجران خارج‌شده از این استان به استان های تهران )47 درصد( و البرز )حدود 

14 درصد( واردشده اند. استان کرمانشاه نیز همانند استان همدان، مبادلات مهاجرتی خود را بیشتر با استان های تهران، کردستان و البرز ثبت نموده 

است. حدود 19 و 14 درصد مهاجران واردشده به این استان به استان های تهران و کردستان اختصاص یافته است و در مقابل نیز حدود 37 درصد 

مهاجران کرمانشاهی به استان تهران مهاجرت نموده اند. در رتبه دوم استان البرز قرار دارد که بیش از 18 درصد مهاجران کرمانشاهی را در خود جای 

داده است. بنابراین در جریان مهاجرتی استان کرمانشاه نیز استان تهران بیشترین تأثیر و نقش را به جای گذاشته است. 

  جدول 5. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان سمنان طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارج شدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
3200.61680.7آذربایجان شرقي
5401.01670.7آذربایجان غربي

5331.0870.4اردبيل
2.1514.04752.1اصفهان

2.0763.98313.7البرز
6121.1280.1ايلام
5060.9750.3بوشهر
17.55633.07.72434.1تهران

4670.9450.2چهارمحال و بختياري
8361.62130.9خراسان جنوبي
7.07613.33.40215.0خراسان رضوي
1.4572.76662.9خراسان شمالي

8691.61290.6خوزستان
3500.71210.5زنجان

1.4602.72130.9سيستان و بلوچستان
9611.82321.0فارس
4860.91740.8قزوين

9041.76462.9قم
2830.51990.9كردستان
3430.61100.5كرمان

5521.01230.5كرمانشاه
1650.3250.1كهگيلويه و بويراحمد

6.17011.62.95213.0گلستان
5421.03711.6گيلان
5711.11270.6لرستان
3.6966.92.52111.1مازندران
7601.41950.9مركزي

2860.52481.1هرمزگان
4810.91870.8همدان

2590.51680.7يزد
53.268100.022.622100.0کل              

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  جدول 6. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان البرز طی دوره 1390-1395

مهاجران خارج شدهمهاجران واردشدهاستان
درصدتعداددرصدتعداد

7.4453.62.5092.4آذربایجان شرقي
2.6131.31.1691.1آذربایجان غربي

4.2512.01.3051.3اردبيل
4.6852.32.4312.4اصفهان
1.5130.72780.3ايلام
7620.43110.3بوشهر
8.919743.050.88549.2تهران

3930.21100.1چهارمحال و بختياري
4970.24040.4خراسان جنوبي
4.6482.22.5402.5خراسان رضوي
1.5370.75490.5خراسان شمالي

11.6885.61.8141.8خوزستان
5.2702.53.1093.0زنجان
8310.42.0762.0سمنان

1.3120.62240.2سيستان و بلوچستان
2.1581.09800.9فارس
6.4543.15.2335.1قزوين

2.2331.12.1892.1قم
4.9212.41.6311.6كردستان
1.4070.75640.5كرمان

14.1496.83.2763.2كرمانشاه
3320.2720.1كهگيلويه و بويراحمد

1.7890.98200.8گلستان
7.8243.87.2127.0گيلان
9.1674.41.2851.2لرستان
4.2012.03.7613.6مازندران
3.7461.81.7421.7مركزي

1.5040.71.0051.0هرمزگان
9.7264.72.7062.6همدان

1.4160.71.2471.2يزد
207.669100.0103.437100.0کل             

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  جدول 7. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان یزد طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارجشدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
2440.41870.8آذربایجان شرقي
2520.4890.4آذربایجان غربي

3010.5970.4اردبيل
7.00611.62.80911.9اصفهان

1.2472.11.4166.0البرز
1530.3370.2ايلام
4000.71950.8بوشهر
5.7789.64.48219.0تهران

1.8093.03241.4چهارمحال و بختياري
1.9653.35162.2خراسان جنوبي
3.2845.51.9528.3خراسان رضوي
2780.5800.3خراسان شمالي

5.6869.48103.4خوزستان
980.2580.2زنجان
1680.32591.1سمنان

5.6869.44902.1سيستان و بلوچستان
8.55214.22.85812.1فارس
1580.31090.5قزوين

1.0761.810004.2قم
2000.3910.4كردستان
8.04613.42.48310.6كرمان

5180.92411.0كرمانشاه
9221.52220.9كهگيلويه و بويراحمد

8341.42951.3گلستان
4140.72951.3گيلان
1.6042.72961.3لرستان
4610.83631.5مازندران
2450.42261.0مركزي

2.5704.310804.6هرمزگان
3260.51750.7همدان
60.281100.023.535100.0کل

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  جدول 8. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان قم طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارج شدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
2.2043.51.0482.5آذربایجان شرقي
8761.45601.3آذربایجان غربي

4830.82620.6اردبيل
5.0948.03.9349.5اصفهان

2.1893.42.2335.4البرز
5540.91960.5ايلام
7181.14841.2بوشهر
12.43719.512.13229.2تهران

6511.03750.9چهارمحال و بختياري
4540.71940.5خراسان جنوبي
2.3383.71.8094.3خراسان رضوي
2260.42410.6خراسان شمالي

5.7629.01.1992.9خوزستان
2.0053.11.0332.5زنجان
6461.09042.2سمنان

6641.03380.8سيستان و بلوچستان
2.5123.91.0942.6فارس
9241.46871.7قزوين

5520.95711.4كردستان
1.9313.07561.8كرمان

1.5732.55091.2كرمانشاه
7031.12400.6كهگيلويه و بويراحمد

7441.25341.3گلستان
1.3242.11.3173.2گيلان
3.9766.28342.0لرستان
1.8973.01.5013.6مازندران
4.5377.13.5218.5مركزي

5470.94231.0هرمزگان
4.3406.81.6033.9همدان

1.0001.61.0762.6يزد
63.861100.041.608100.0کل                           

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  جدول 9. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان تهران طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارج شدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
26.6245.1514.3624.1آذربایجان شرقي
11.9032.306.5251.9آذربایجان غربي

21.5854.189.2472.6اردبيل
27.6295.3418.3645.2اصفهان

50.8859.8489.19725.4البرز
8.5011.641.9070.5ايلام
3.4520.672.2330.6بوشهر

2.7050.528580.2چهارمحال و بختياري
3.9340.761.9800.6خراسان جنوبي
33.4146.4621.2416.1خراسان رضوي
11.7342.274.4871.3خراسان شمالي

22.6454.385.4841.6خوزستان
10.8212.096.2901.8زنجان
7.7241.4917.5565.0سمنان

5.5781.081.8650.5سيستان و بلوچستان
12.7342.467.0182.0فارس
11.9792.329.2062.6قزوين

12.1322.3512.4373.5قم
16.4223.188.3742.4كردستان
6.8131.322.6630.8كرمان

28.5215.528.0512.3كرمانشاه
2.1240.415960.2كهگيلويه و بويراحمد

20.2583.927.3242.1گلستان
24.4044.7228.5318.1گيلان
41.1367.966.2371.8لرستان
21.8674.2323.6436.7مازندران
23.8614.6212.6443.6مركزي

7.4071.436.0211.7هرمزگان
33.6486.5110.5133.0همدان

4.4820.875.7781.6يزد
516.922100.035.632100.0کل                       

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  جدول 10. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان لرستان طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارج شدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
1400.51930.2آذربایجان شرقي
1790.72630.3آذربایجان غربي

460.22140.2اردبيل
2.4859.17.0247.7اصفهان

1.2854.79.16710.0البرز
8002.91.4641.6ايلام
3191.27950.9بوشهر
6.23722.841.13645.0تهران

2621.01580.2چهارمحال و بختياري
360.1770.1خراسان جنوبي
2941.15770.6خراسان رضوي
150.1620.1خراسان شمالي

6.68724.470667.7خوزستان
1090.42130.2زنجان
1270.55710.6سمنان

1920.72000.2سيستان و بلوچستان
6462.41.1561.3فارس
1390.55890.6قزوين

8343.03.9764.3قم
1.0753.91.4411.6كردستان
1850.73390.4كرمان

1.4605.33.4643.8كرمانشاه
1950.71140.1كهگيلويه و بويراحمد

820.31390.2گلستان
1620.63640.4گيلان

2470.97050.8مازندران
1.2784.75.0185.5مركزي

6082.21.3041.4هرمزگان
9303.42.0792.3همدان

2961.11.6041.8يزد
27.350100.091.472100.0کل                  

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395



  بررسی وضعیت مهاجرت داخلی و شهرنشینی در ایران با تأکید بر دوره 1390-95

21

  جدول 11. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان چهارمحال و بختیاری طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارج شدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
690.4790.2آذربایجان شرقي
400.21000.3آذربایجان غربي

360.2210.1اردبيل
8.61749.02.022652.1اصفهان

1100.63931.0البرز
820.51420.4ايلام
4542.622635.8بوشهر
8584.92.7057.0تهران

230.11100.3خراسان جنوبي
1771.03610.9خراسان رضوي
210.1560.1خراسان شمالي

3.35019.13.3028.5خوزستان
240.1940.2زنجان
450.34671.2سمنان

2001.11920.5سيستان و بلوچستان
6193.51.4613.8فارس
410.2970.2قزوين

3752.16511.7قم
370.21120.3كردستان
1861.13660.9كرمان

1090.63430.9كرمانشاه
5853.36571.7كهگيلويه و بويراحمد

700.4930.2گلستان
980.61620.4گيلان
1580.92620.7لرستان
1420.83050.8مازندران
1500.94371.1مركزي

4912.81.3383.4هرمزگان
860.52400.6همدان

3241.81.8094.7يزد
17.577100.038.844100.0کل                  

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  جدول 12. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان ایلام  طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارجشدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
1801.51260.5آذربایجان شرقي
2011.71270.6آذربایجان غربي

470.4490.2اردبيل
5024.37413.2اصفهان

2782.41.5136.6البرز
1241.12471.1بوشهر
1.90716.28.50136.9تهران

1421.2820.4چهارمحال و بختياري
130.1210.1خراسان جنوبي
1251.11890.8خراسان رضوي
140.1200.1خراسان شمالي

2.30819.62.51810.9خوزستان
600.5720.3زنجان
280.26122.7سمنان

370.3450.2سيستان و بلوچستان
2171.82291.0فارس
570.51850.8قزوين

1961.75542.4قم
5054.37903.4كردستان
470.4770.3كرمان

2.10317.82.91512.6كرمانشاه
910.8360.2كهگيلويه و بويراحمد

580.5830.4گلستان
1151.01610.7گيلان
1.46412.48003.5لرستان
1171.03451.5مازندران
2101.85652.4مركزي

2312.07233.1هرمزگان
3813.25872.5همدان

370.31530.7يزد
11.795100.023.066100.0کل                       

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  جدول 13. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان همدان طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارج شدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
4611.24660.7آذربایجان شرقي
6361.64740.7آذربایجان غربي

1400.42330.3اردبيل
14603.718362.6اصفهان

27066.9972613.6البرز
5871.53810.5ايلام
4431.17781.1بوشهر
10.51326.833.64847.0تهران

2400.6860.1چهارمحال و بختياري
490.11110.2خراسان جنوبي
3861.05290.7خراسان رضوي
570.1900.1خراسان شمالي

2.2765.81.5722.2خوزستان
4321.14920.7زنجان
1870.54810.7سمنان

2380.62710.4سيستان و بلوچستان
8972.31.2751.8فارس
5251.37351.0قزوين

1.6034.14.3406.1قم
4.85212.42.9804.2كردستان
2310.62620.4كرمان

4.09110.43.3444.7كرمانشاه
1870.52250.3كهگيلويه و بويراحمد

1140.31230.2گلستان
4701.27101.0گيلان
2.0795.39301.3لرستان
4911.38531.2مازندران
2.0505.23.2404.5مركزي

6421.611191.6هرمزگان
1750.43260.5يزد
39.218100.071.636100.0کل

 

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  جدول 14. مهاجران بین استانی واردشده و خارج‌شده استان کرمانشاه طی دوره 1390-1395

استان
مهاجران خارجشدهمهاجران واردشده

درصدتعداددرصدتعداد
8001.95290.7آذربایجان شرقي
1.1302.78401.1آذربایجان غربي

2000.53160.4اردبيل
1.7014.02.8223.6اصفهان

3.2767.714.14918.2البرز
2.9156.82.1032.7ايلام
3480.84690.6بوشهر
8.05118.928.52136.8تهران

3430.81090.1چهارمحال و بختياري
500.1820.1خراسان جنوبي
8672.07511.0خراسان رضوي
470.1700.1خراسان شمالي

3.3807.91.7122.2خوزستان
4431.03930.5زنجان
1230.35520.7سمنان

2180.51480.2سيستان و بلوچستان
6981.68061.0فارس
6851.61.7502.3قزوين

5091.21.5732.0قم
5.84113.77.1649.2كردستان
2950.71920.2كرمان

1560.4780.1كهگيلويه و بويراحمد
2910.72520.3گلستان
4261.07340.9گيلان
3.4648.11.4601.9لرستان
5961.41.0421.3مازندران
1.3133.12.9593.8مركزي

8742.11.3681.8هرمزگان
3.3447.84.0915.3همدان

2410.65180.7يزد
42.625100.077.553100.0کل                 

منبع: نتایج سرشماری های 1390 و 1395
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  شکل 3. مهمترین تبادلات مهاجرتی سمنان اولین استان مهاجرپذیر کشور طی دوره 1390-1395

31

1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان اولین سمنان مهاجرتی مهمترین تبادلات. 3شکل 

1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان دومین البرز مهمترین تبادلات مهاجرتی. 4شکل 

  شکل 4. مهمترین تبادلات مهاجرتی البرز دومین استان مهاجرپذیر کشور طی دوره 1390-1395

31

1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان اولین سمنان مهاجرتی مهمترین تبادلات. 3شکل 

1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان دومین البرز مهمترین تبادلات مهاجرتی. 4شکل 
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  شکل 5. مهمترین تبادلات مهاجرتی یزد سومین استان مهاجرپذیر کشور طی دوره 1390-1395

32

1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان سومینیزد  مهمترین تبادلات مهاجرتی. 5شکل 

1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان چهارمینقم  مهاجرتیمهمترین تبادلات . 6شکل 

  شکل 6. مهمترین تبادلات مهاجرتی قم چهارمین استان مهاجرپذیر کشور طی دوره 1390-1395

32

1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان سومینیزد  مهمترین تبادلات مهاجرتی. 5شکل 

1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان چهارمینقم  مهاجرتیمهمترین تبادلات . 6شکل 
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  شکل 7. مهمترین تبادلات مهاجرتی تهران پنجمین استان مهاجرپذیر کشور طی دوره 1390-1395

33 
 

 1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان پنجمینتهران  مهمترین تبادلات مهاجرتی. 7شکل 

 
 1390-1395طی دوره  کشور مهاجرفرست استان اولینلرستان  تبادلات مهاجرتیمهمترین . 8شکل 

 

  شکل 8. مهمترین تبادلات مهاجرتی لرستان اولین استان مهاجرفرست کشور طی دوره 1390-1395

33 
 

 1390-1395طی دوره  کشور مهاجرپذیر استان پنجمینتهران  مهمترین تبادلات مهاجرتی. 7شکل 
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  شکل 11. مهمترین تبادلات مهاجرتی همدان چهارمین استان مهاجرفرست کشور، 1390-1395
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در مجمـوع می تـوان گفـت که اسـتان تهران مقصد مهاجرتی غالب مهاجران خارج‌شـده از اسـتان های مهاجرفرسـت اسـت طـوری که مقصد 

اول مهاجـران خارج‌شـده از اسـتان های لرسـتان، ایالم، همـدان و کرمانشـاه، اسـتان تهـران می باشـد. اگـر به شـکل منطقه ای بـه جریان های 

مهاجرتـی نـگاه شـود شـاید بتـوان گفـت کـه جریان هـای مهاجرتـی غـرب کشـور بطـور عمده به سـمت پایتخـت کشـور می باشـد. بی تردید 

تمرکزگرایـی در پایتخـت و وجـود مسـائلی همچـون بیـکاری در اسـتان های فوق الذکـر در شـکل گیری ایـن جریـان مهاجرتـی موثـر بوده انـد. 

می تـوان گفـت کـه تهـران در جـران مهاجرت هـای داخلـی در ایـران نقـش فرامنطقـه ای بـازی می کنـد بدیـن معنـا کـه تهـران صرفـاً مقصـد 

مهاجرتـی مطلـوب منطقـه ای خـاص از کشـور نیسـت بلکـه بـرای تمامـی مناطـق کشـور مهمتریـن مقصـد مهاجرتـی قلمـداد می شـود. نکته 

قابـل تأمـل دیگـر در جریان هـای مهاجرت هـا مسـافت جغرافیایـی مناطـق مبـدأ و مقصـد مهاجرت اسـت بدین معنـا که بخش عمـده ای از 

مهاجرتهـای داخلـی، بـه اسـتثنا مهاجرت هـا بـه اسـتان تهـران، بـه اسـتان های مجـاور محـل سـکونت قبلی صـورت گرفته اسـت. شـاید بتوان 

گفـت اسـتان تهـران و موقعیـت خـاص آن کـه در جـذب مهاجـران از اسـتان های مناطـق مختلـف کشـور در صـدر قـرار گرفتـه اسـت. در 

سـایر مـوارد مهاجـران ترجیـح می دهنـد کـه بـه اسـتان های مجاور محل سـکونت خـود مهاجرت نماینـد. این موضوع یـادآور یکـی از قوانین 

مهاجرتـی روانشـتاین کـه بـه فاصلـه اشـاره دارد، اسـت کـه عمـدۀ مهاجرت هـا در ابتـدا در فواصـل کوتاه صـورت می گیرد.

مدت اقامت مهاجران در مقصد مهاجرتی

اطلاعـات جـدول 15 نشـان می دهـد کـه در جریان هـای مهاجـرت داخلـی در کشـور در دورۀ اخیـر به‌ترتیـب 28.3 درصـد از مهاجـران کمتر 

از یکسـال، 19.5 درصـد مهاجـران دو سـال، 17.5 درصـد مهاجـران سـه سـال و در مقابـل تنهـا 5.5 درصـد آنهـا پنج سـال در مقصـد مهاجرت 

اقامت داشـته اند. 

  جدول 15. مدت اقامت مهاجران واردشده در کشور طی دورۀ 1390-1395

درصدتعداد مهاجرانمدت اقامت
1.216.50028.3کمتر از يکسال

1722.95016.8 سال
2837.56319.5 سال
3754.09617.5 سال
4509.81211.9 سال
5235.3405.5 سال

24.7270.6اظهار نشده
4.300.988100.0کل

                                  

بنابرایـن می تـوان گفـت بیشترین نسـبت مهاجـران در دورۀ 1390 تـا 1395 افـرادی هسـتند که به تازگی دسـت به مهاجـرت زده اند و کمتر 

از یکسـال از مهاجـرت آنهـا می گـذرد یعنی می توان گفت در سـال 1395 مهاجـرت کرده اند.

مهاجران واردشده برحسب محل اقامت قبلی )شهری/روستایی(

همانطـوری کـه یافته هـای جـدول 19 نشـان می دهـد حـدود 30 درصـد مهاجـران درون اسـتانی و 8 درصـد مهاجـران بین اسـتانی از روسـتا 

دسـت بـه مهاجـرت زده انـد یعنـی مبـدأ مهاجرت آنها روسـتا بوده اسـت. بنابراین می تـوان گفت روسـتاییان عمدتاً درون اسـتان خود جابجا 

می شـوند و بـه نـدرت از اسـتان خـود خـارج و بـه سـایر اسـتان ها مهاجـرت می نماینـد. در مجمـوع حـدود 20 درصـد مهاجـران جابجا شـده 

درون مرزهای کشـور در دورۀ 1390 تا 1395 خاسـتگاه روسـتایی دارند. این درصد تقریبا با سـهم جمعیت روسـتایی در جمعیت کل کشـور 

تطابـق دارد. به‌عبـارت دیگـر احتامل مهاجرت جمعیت‌های روسـتایی و شـهری تقریبا یکسـان اسـت، هرچند مسـافت طی شـده بـرای برای 

مهاجـران روسـتایی کمتر از مهاجـران شـهری اسـت. لازم بـه توضیح اسـت که مقادیر اظهار نشـده اسـتان و شهرسـتان و نیز مهاجـران خارج 

از کشـور از محاسـبات کنار گذاشـته شـده است.
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  جدول 16. مهاجران جابجا شده در کشور برحسب محل اقامت قبلی )روستا/شهری(، 1395

درصدتعداد مهاجرانمحل اقامت قبلینوع مهاجرت

643.17330.5روستادرون استانی
1.465.25769.5شهر

174.7188.5روستابین استانی
1.888.23691.5شهر

817.89119.6روستاکل
3.353.49380.4شهر

                         منبع: سرشماری 1395

  نسبت مهاجرت

بـه منظـور نشـان دادن سـهم مهاجـرت نسـبت بـه سـهم موالیـد و مرگ‌ومیـر )عوامـل طبیعـی( در تغییـرات تعـداد جمعیـت اسـتان ها، از 

شـاخص نسـبت مهاجـرت اسـتفاده می شـود. بعبارتی نسـبت مهاجرت عبارت اسـت از نسـبت تعداد خالـص مهاجران یک منطقـه طی دوره 

زمانـی معیـن بـه حاصـل تفریـق تعـداد مـرگ و میرهـا از تعـداد تولدهای آن منطقـه طی هامن دوره زمانی. این شـاخص سـهم مهاجرت را 

نسـبت بـه افزایـش طبیعـی جمعیـت )موالیـد و مرگ هـا( در تغییـرات حجـم جمعیت نشـان می‌دهد.

تعداد خالص مهاجران

                 1000  × -------------------------------------------- = نسبت مهاجرت

تعداد مرگ ها – تعداد موالید

با توجه به اطلاعات مندرج در جدول 20 و شـکل 13 ملاحظه می شـود که مهاجرت در دوره مورد بررسـی به‌ترتیب در اسـتان های سـمنان، 

الربز، یـزد، تهـران و قـم بیشترین اثـر مثبت را در تغییرات حجم جمعیتی آن اسـتان ها داشـته اسـت. در مقابل مهاجـرت در دوره 1390 الی 

1395 به‌ترتیـب در اسـتان های لرسـتان، کرمانشـاه، همـدان، ایالم، چهارمحـال و بختیاری و خراسـان شاملی بیشترین تأثیر منفـی یا کاهنده 

را در تغییـرات حجـم جمعیتـی اسـتان نسـبت بـه تأثیـر توامـان بـاروری و مرگ‌ومیراعامل کرده اسـت. همچنین لازم به ذکر اسـت که سـهم 

مهاجرت در تغییرات جمعیتی اسـتان های قزوین و خراسـان رضوی در پایین ترین سـطح ممکن قرار داشـته اسـت. 
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  جدول 17. موالید، مرگ‌ها و نسبت مهاجرت استان های کشور طی دوره  1395تا1390 

نسبت مهاجرتتعداد مرگتعداد موالیدتعداد خالص مهاجرتمهاجران واردشدهمهاجران خارج شدهاستان 
83-19.060352.134123.711-67.96848.908آذربایجان شرقي
54-13.500334.80085.453-48.30934.809آذربایجان غربي

230-20.241125.65537.563-44.62524.384اردبيل
103.140127.90324.763365.411132.728106اصفهان

103.437207.669104.232190.89848.483732البرز
293-11.27153.26714.761-23.06611.795ايلام
30.88543.70512.820105.32124.006158بوشهر
350.632516.922166.290955.491243.632234تهران

285-21.267104.02029.361-38.84417.577چهارمحال و بختياري
39-2.47385.74422.254-31.26028.787خراسان جنوبي
107.786112.0274.241715.477175.5858خراسان رضوي
262-15.46391.34832.374-37.01121.548خراسان شمالي

185-81.859553.775110.713-135.49153.632خوزستان
97-6.533101.79034.191-30.49323.960زنجان
22.62253.26830.64650.99518.034930سمنان

84-32.326479.12696.506-59.62727.301سيستان و بلوچستان
67-20.189427.480124.781-92.93472.745فارس
34.91836.0101.092109.32035.00615قزوين

41.60863.86122.253121.06630.353245قم
117-11.829148.78447.550-49.61837.789كردستان
91-21.740305.54366.623-48.21726.477كرمان

255-34.928205.13968.139-77.55342.625كرمانشاه
196-12.1937.971817.466-26.12313.930كهگيلويه و بويراحمد

118-18.149209.20755.850-51.84833.699گلستان
61.55574.89113.336159.664919.65197گيلان
476-64.122189.26354.474-91.47227.350لرستان
59.06369.71410.651226.12789.97878مازندران
91-5.556110.94749.631-50.12644.570مركزي

47.55265.59918.047196.22337.873114هرمزگان
319-32.418164.47262.694-71.63639.218همدان

23.53560.28136.746120.04828.777403يزد

منبع: سرشماری 1395؛ سازمان ثبت احوال کشور
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  شکل 13. نسبت مهاجرت استان های کشور طی دوره 1390-1395

38

 1390-1395های کشور طی دوره . نسبت مهاجرت استان13شکل 
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  مهاجرت و رشد جمعیت

رشد مطلق جمعیت استان های کشور در حالت کلی متأثر از موالید، مرگ‌ها و مهاجرت ها خواهد بود. با صرفنظر از عواملی همانند تبدیل 

نقاط روستایی به شهری، ادغام نقاط روستایی، ثبت غیردقیق تعداد موالید و فوت یک منطقه می توان اختلاف رشد واقعی و طبیعی جمعیت 

را اثر مهاجرت بر رشد جمعیت آن منطقه دانست. همانطوری که اطلاعات جدول 21 و شکل 14 نشان می دهند مهاجرت به استان های البرز 

و سمنان باعث شده است که به‌ترتیب 1.26 و 1.17 درصد به رشد طبیعی جمعیت استان های مذکور اضافه شود. در مقابل مهاجرت در 

میزان رشد جمعیت استان هایی مانند خراسان شمالی، لرستان، همدان و کرمانشاه اثری کاهنده داشته است طوری که حدود 1.5 درصد از 

رشد طبیعی جمعیت استان های خراسان شمالی و لرستان به دلیل مهاجرت نمودن جمعیت از این استان ها کاهش یافته است. این موضوع 

از اهمیت جریان های مهاجرتی بین استانی در کشور حکایت دارد.

  میزان کل مهاجرت استانی

بـه منظـور نشـان دادن تأثیرگـذاری كل جریـان مهاجـرت در تغییـرات جمعیتـی اسـتان ها می تـوان از شـاخص میـزان كل مهاجـرت اسـتفاده 

نمـود. میـزان کل مهاجـرت ترافیـک و رفت وآمـد جمعیـت را نشـان می دهـد. اینکـه پـر رفـت و آمدتریـن و کـم رفـت و آمدتریـن اسـتان ها 

کـدام هسـتند را می‌تـوان از طریـق میـزان کل مهاجـرت بدسـت آورد. میـزان کل مهاجـرت از نسـبت مجمـوع تعـداد کل مهاجران واردشـده 
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و خارج‌شـده از یـک منطقـه در یـک دوره زمانـی بـه تعـداد کل جمعیـت آن منطقـه در میانـه آن دوره زمانـی قابل محاسـبه اسـت. با توجه 

بـه اطلاعـات جـدول 22 و شـکل 15 مشـاهده می شـود که جمعیت اسـتان های البرز و سـمنان بیشترین تأثیرپذیری از جریـان مهاجرت های 

بیـن اسـتانی از نظـر رفـت و آمـد را تجربـه نموده انـد و در مقابـل ایـن تاثیرپذیـری بـرای اسـتان های کرمـان، آذربایجـان غربـی و آذربایجان 

شرقـی در کمتریـن حـد بوده اسـت.

  جدول 18. درصد تاثیر مهاجرت بر میزان رشد جمعیت استان ها طی دوره-139039-1395

درصد تاثیررشد مطلقرشد طبیعیاستان
0.23-1.200.97آذربایجان شرقي
0.40-1.571.17آذربایجان غربي

1.05-1.400.35اردبيل
0.930.970.04اصفهان

1.112.371.26البرز
0.55-1.350.80ايلام
1.482.410.93بوشهر
1.121.720.60تهران

0.47-1.621.15چهارمحال و بختياري
1.47-0.11-1.36خراسان شمالي

1.14-1.920.78خوزستان
0.49-1.300.81زنجان
0.992.161.17سمنان

1.05-2.881.83سيستان و بلوچستان
0.20-1.281.08فارس
1.482.330.85قم

1.311.420.11كردستان
0.08-1.571.49كرمان

1.34-1.410.07كرمانشاه
0.22-1.821.60كهگيلويه و بويراحمد

0.67-1.681.01گلستان
0.14-0.540.40گيلان
1.46-1.530.07لرستان
0.861.330.47مازندران
0.64-0.860.22مركزي

1.892.390.50هرمزگان
1.39-0.23-1.16همدان

منبع: سرشماری 1395

39	 بــا بررســی نســبت های مهاجــرت و مقایســه آن بــا اثــر مهاجــرت بــر رشــد جمعیــت نتیجــه گرفتــه شــد کــه اثــر مهاجــرت بــر رشــد جمعیــت چهــار اســتان یــزد، 
خراســان رضــوی، خراســان جنوبــی و قزویــن بدلیــل اشــکلات در داده هــا منطقــی نبــوده و بــه همیــن دلیــل از تحلیــل  کنــار گذاشــته شــدند.
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  شکل 14. اثر مهاجرت بر میزان رشد جمعیت به تفکیک استان، 1390-1395 

41

 1390-1395رشد جمعیت به تفکیک استان،  میزان. اثر مهاجرت بر 14شکل 
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فارس
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آذربايجان شرقي
آذربايجان غربي

چهارمحال و بختياري
زنجان
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مركزي
گلستان
اردبيل

سيستان و بلوچستان
خوزستان
كرمانشاه

همدان
لرستان

خراسان شمالي

 

  جدول 19. میزان کل مهاجرت استان های کشور طی دوره 1390-1395

میزان کل مهاجرتاستانمیزان کل مهاجرتاستان
35فارس31آذربایجان شرقي
57قزوين26آذربایجان غربي

86قم55اردبيل
56كردستان46اصفهان

24كرمان121البرز
62كرمانشاه61ايلام
58كهگيلويه و بويراحمد68بوشهر
47گلستان68تهران

54گيلان61چهارمحال و بختياري
68لرستان84خراسان جنوبي
41مازندران35خراسان رضوي
67مركزي68خراسان شمالي

67هرمزگان41خوزستان
63همدان53زنجان
76يزد114سمنان

33سيستان و بلوچستان

منبع: سرشماری 1395
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  شکل 15. میزان کل مهاجرت استان های کشور طی دوره 1390-1395
 

42

 1390-1395 های کشور طی دورهمیزان کل مهاجرت استان. 22 جدول
 میزان کل مهاجرت استان میزان کل مهاجرتاستان
 35 فارس 31 شرقی آذربایجان
 57 قزوین 26 غربی آذربایجان

 86 قم 55 اردبیل
 56 کردستان 46 اصفهان

 24 کرمان 121 البرز
 62 کرمانشاه 61 ایلام
 58 کهگیلویه و بویراحمد 68 بوشهر
 47 گلستان 68 تهران

 54 گیلان 61 چهارمحال و بختیاری
 68 لرستان 84 خراسان جنوبی
 41 مازندران 35 خراسان رضوی
 67 مرکزی 68 خراسان شمالی

 67 هرمزگان 41 خوزستان
 63 همدان 53 زنجان
 76 یزد 114 سمنان

 33 سیستان و بلوچستان

 1395منبع: سرشماری 

 1390-1395های کشور طی دوره . میزان کل مهاجرت استان15شکل 
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  وضعیت مهاجران داخلی بر حسب سن

در جدول 18 مهاجران جابجا شده در کل کشور )درون استانی و بین استانی( در دوره 1390 تا 1395 بر حسب گروه های سنی گزارش شده است. 

همانطوری که از مندرجات جدول برمی آید به‌ترتیب گروه های سنی 29-25، 20-24 و 34-30 ساله بالاترین سهم را در جریان های مهاجرتی کشور 

دارند. این موضوع که عمدۀ مهاجران در رده سنی 20 تا 34 سال قرار دارند به غلبه الگوی سنی جوان در جریان مهاجرت های داخلی کشور اشاره دارد.

  جدول 20. جمعیت مهاجران کشور به تفکیک گروه های سنی، 1395

درصدتعدادگروه سنی
0241.2215.6-4 ساله
5337.6777.9-9 ساله

10278.2876.5-14 ساله
15413.3559.6-19 ساله
20639.82514.9-24 ساله
25653.52015.2-29 ساله
30599.68613.9-34 ساله
35404.3809.4-39 ساله
40252.3775.9-44 ساله
45172.1244-49 ساله
50111.0882.6-54 ساله
5576.0321.8-59 ساله
6049.4081.1-64 ساله
6528.1830.7-69 ساله
7017.0510.4-74 ساله

7526.7740.6 ساله و بيشتر
430.0988100جمع

منبع: سرشماری 1395
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بـرای آن کـه بتـوان تصویـری بهتر از الگـوی سـنی مهاجـران در ایـران در دورۀ 1390 تـا 1395 نشـان داد ایـن الگـو در شـکل 16 نیـز ترسـیم 

شـده اسـت. همانطوری که شـکل مذکور به روشـنی نشـان می دهد از گروه سـنی 14-10 سـال روند صعودی مهاجرت آغاز و در سـنین 34 

سـالگی بـه بعـد بـا کاهـش چشـمگیری مواجه می شـود. ایـن امر بر جـوان بودن مهاجـران داخلـی در ایران دلالـت دارد. 

شکل 16. الگوی سنی مهاجران داخلی ایران طی دورۀ 1390-1395 
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در شـکل‌های 17 تـا 21 هـرم سـنی کل مهاجـران و مهاجـران بـر حسـب نـوع مهاجـرت گـزارش شـده اسـت. شـکل 17 مؤیـد جـوان بـودن 

مهاجـران در جریان هـای مهاجرتـی در ایـران اسـت. هـرم سـنی مهاجـران روسـتا بـه روسـتا نشـان می دهـد کـه عمـده مهاجران مـرد در این 

نـوع مهاجـرت در گـروه سـنی 19-15 سـاله و عمـده زنـان در گروه ه سـنی 29-20 قرار دارند. مهاجرت بـرای تحصیـل و ازدواج می‌تواند علل 
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شکل 17. هرم سنی کل مهاجران داخلی طی دوره 1390-1395
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شکل 18. هرم سنی مهاجران روستا به روستا طی دوره 1390-1395
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شکل 19. هرم سنی مهاجران شهر به روستا طی دوره 1390-1395
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شکل 20. هرم سنی مهاجران شهر به شهر طی دوره 1390-1395
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شکل 21. هرم سنی مهاجران روستا به شهر طی دوره 1390-1395
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وضعیت مهاجران داخلی بر حسب جنس

نتایــج سرشــاری اخیــر نشــان می دهــد کــه از کل مهاجــران جابجــا شــده در کشــور در دورۀ 1395-1390 به‌ترتیــب ســهم مــردان و زنــان 

برابــر بــا 51.4 و 48.6 درصــد بــوده اســت. ســهم مــردان و زنــان در مهاجرت هــای بیــن اســتانی برابــر بــا 52.4 و 47.6 و در مهاجرت هــای 

درون اســتانی برابــر بــا 49.6 و 50.4 درصــد بدســت آمــد. در مهاجرت هــای روســتا بــه روســتا نســبت حضــور مــردان و زنــان برابــر بــا 51 و 

49 درصــد محاســبه شــد. در نــوع مهاجرت هــای شــهر بــه روســتا نیــز وزن حضــور مــردان و زنــان برابــر بــا 56.4 و 43.6 درصــد بــوده اســت. 

در مهاجرت هــای شــهر بــه شــهر نیــز ســهم هــر یــک از دو جنــس به‌ترتیــب 50.2 درصــد بــرای مــردان و 49.8 درصــد بــرای زنــان ثبــت شــده 

اســت و سرانجــام در مهاجرت هــای روســتا بــه شــهر نیــز ســهم مــردان و زنــان به‌ترتیــب برابــر بــا 50.4 و 49.6 درصــد محاســبه گردیــد. 

همانطــوری کــه شــکل 22 به روشــنی نشــان می دهــد حضــور مــردان و زنــان در انــواع جریان هــای مهاجرتــی نســبتاً برابــر می باشــد بــا ایــن 

وجــود حضــور زنــان در مهاجرت هــای شــهر بــه روســتا در مقایســه بــا مــردان در ســطح پایین تــری نســبت بــه ســایر انــواع مهاجرت هــا 

می باشــد. بعــاوه یافته هــا نشــان می دهــد کــه در مجمــوع حضــور زنــان در جریان هــای مهاجرتــی درون اســتانی بیشــر از مــردان می باشــد 

و در مقابــل مــردان در مهاجرت هــای بیــن اســتانی حضــور پــر رنگ‌تــری دارنــد.
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شکل 22. درصد مهاجران به‌تفکیک نوع مهاجرت و جنس طی دوره 1390-1395

48

 1390-1395 و جنس طی دوره تفکیک نوع مهاجرتدرصد مهاجران به. 22شکل 

ان شرقی، های آذربایجتوان گفت که خالص مهاجرت برای زنان و مردان در استانمی 16با توجه به جدول 
ن مثبت ن و مرداای زناالبرز خالص مهاجرت بر های تهران وآذربایجان غربی و اردبیل نسبتاً برابر است. در استان

 رای زنانبطلوبی ز مردان بدست امده است یعنی تهران مقصد مهاجرتی مرای زنان بزرگتر اارقام باست اما این 
  .آیدشمار میبه

-نفی میمانشاه های مانند ایلام، کردستان و کرمالص مهاجرت برای مردان و زنان در استانبه شکلی معکوس خ
 هااستان توان گفت اینعبارتی میاند. بهها نشان دادهباشد و زنان تمایل بیشتری به مهاجرت از این استان

ر وضعیت دیگ ته قابل طرحظرفیت و جذابیتی برای ادامه سکونت ساکنان خود و خصوصاً زنان دارا نیستند. نک
 زنان استان خراسان جنوبی است که دارای خالص مهاجرت مثبت برای مردان و خالص مهاجرت منفی برای

ود را از دست خساله اخیر بخشی از جمعیت زن  5است. این موضوع به این اشاره دارد که این استان در دوره 
تان را نسی اسجتواند ترکیب تان اضافه شده است که میداده است و در مقابل بر تعداد جمعیت مردان این اس

این  ری کهمتأثر سازد. نقطه مقابل وضعیت استان خراسان جنوبی به استان خراسان رضوی اختصاص دارد طو
یان استان دارای خالص مهاجرت منفی برای مردان و خالص مهاجرت مثبت برای زنان است یعنی در جر

بر  ر مقابلدبخشی از جمعیت مرد خود را بر اثر مهاجرت از دست داده است و های اخیر این استان مهاجرت
 تعداد زنان این استان در نتیجه مهاجرت اضافه شده است.

نشان داده شده است.  23و شکل  17نسبت جنسی کل جمعیت، کل مهاجران و مهاجران بین استانی در جدول 
ساله و گروه  29تا  20های سنی در گروه .بوده است 105.7برابر با  1395در سال نسبت جنسی کل مهاجران 
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بــا توجــه بــه جــدول 16 می تــوان گفــت کــه خالــص مهاجــرت بــرای زنــان و مــردان در اســتان های آذربایجــان شرقــی، آذربایجــان غربــی و 

اردبیــل نســبتاً برابــر اســت. در اســتان های تهــران و الــرز خالــص مهاجــرت بــرای زنــان و مــردان مثبــت اســت امــا ایــن ارقــام بــرای زنــان 

بزرگــر از مــردان بدســت امــده اســت یعنــی تهــران مقصــد مهاجرتــی مطلوبــی بــرای زنــان به‌شــار می آیــد. 

بــه شــکلی معکــوس خالــص مهاجــرت بــرای مــردان و زنــان در اســتان های ماننــد ایــام، کردســتان و کرمانشــاه منفــی می باشــد و زنــان تمایــل 

بیشــری بــه مهاجــرت از ایــن اســتان ها نشــان داده انــد. به‌عبارتــی می تــوان گفــت ایــن اســتان ها ظرفیــت و جذابیتــی بــرای ادامــه ســکونت 

ســاکنان خــود و خصوصــاً زنــان دارا نیســتند. نکتــه قابــل طــرح دیگــر وضعیــت اســتان خراســان جنوبــی اســت کــه دارای خالــص مهاجــرت 

مثبــت بــرای مــردان و خالــص مهاجــرت منفــی بــرای زنــان اســت. ایــن موضــوع بــه ایــن اشــاره دارد کــه ایــن اســتان در دوره 5 ســاله اخیــر 

بخشــی از جمعیــت زن خــود را از دســت داده اســت و در مقابــل بــر تعــداد جمعیــت مــردان ایــن اســتان اضافــه شــده اســت کــه می توانــد 

ترکیــب جنســی اســتان را متأثــر ســازد. نقطــه مقابــل وضعیــت اســتان خراســان جنوبــی بــه اســتان خراســان رضــوی اختصــاص دارد طــوری 

کــه ایــن اســتان دارای خالــص مهاجــرت منفــی بــرای مــردان و خالــص مهاجــرت مثبــت بــرای زنــان اســت یعنــی در جریــان مهاجرت هــای 

اخیــر ایــن اســتان بخشــی از جمعیــت مــرد خــود را بــر اثــر مهاجــرت از دســت داده اســت و در مقابــل بــر تعــداد زنــان ایــن اســتان در 

نتیجــه مهاجــرت اضافــه شــده اســت.

نســبت جنســی کل جمعیــت، کل مهاجــران و مهاجــران بیــن اســتانی در جــدول 17 و شــکل 23 نشــان داده شــده اســت.  نســبت جنســی کل 

مهاجــران در ســال 1395 برابــر بــا 105.7 بــوده اســت. در گروه هــای ســنی 20 تــا 29 ســاله و گــروه ســنی 75 ســال و بالاتــر غلبــه بــا زنــان 

مهاجــر اســت. در مقابــل در فاصلــه ســنی 40 تــا 64 ســال بیشــرین شــکاف بیــن زنــان و مــردان مهاجــر بــا غلبــۀ مــردان دیــده می شــود. 

نســبت جنســی کل مهاجــران بیــن اســتانی بیــش از 110 می باشــد کــه نشــان دهنــده غلبــه مــردان در جریــان مهاجرت هــای بیــن اســتانی 

اســت. همانطــوری کــه ملاحظــه می شــود در تمامــی گروه هــای ســنی غیــر از دو گــروه ســنی 29-20 و 75 ســاله و بالاتــر غلبــه بــا مــردان 

مهاجــر اســت. در فاصلــه ســنی 40 تــا 54 ســال شــکاف بیــن تعــداد مــردان و زنــان مهاجــر بــا غلبــه مــردان در بالاتریــن ســطح ممکــن 

می باشــد. البتــه لازم بــه ذکــر اســت کــه غلبــه مــردان مهاجــر بــر زنــان در گــروه ســنی 19-15 ســاله نیــز قابــل توجــه می باشــد.
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جدول 21. خالص مهاجران استان های کشور به تفکیک جنس، 1390-1395

استان
زنمرد

خالص مهاجرتواردشدهخارج شدهخالص مهاجرتواردشدهخارج شده
8.216-10.84431.29423.078-36.67425.830آذربایجان شرقي
6.109-7.39120.79114.682-27.51820.127آذربایجان غربي

11.070-9.17121.27610.206-23.34914.178اردبيل
52.38865.60013.21250.75262.30311.551اصفهان

51.446102.77851.33251.991104.89152.900البرز
6275-4.99611.0534.778-12.0137.017ایلام
16.32628.45212.12614.55915.253694بوشهر
181.957261.36479.407168.675255.55886.883تهران

9431-1183618.2978.866-20.5478.711چهارمحال و بختياري
4165-16.25517.9471.69215.00510.840خراسان جنوبي
35949.65954.2594.600-58.12757.768خراسان رضوي
7517-794617.81310.296-19.19811.252خراسان شمالي

39018-4284163.85824.840-71.63328.792خوزستان
2786-374714.59111.805-15.90212.155زنجان
11.80327.81516.01210.81925.45314.634سمنان

17.29125.40810.37315.035-34.21916.928سيستان و بلوچستان
8882-1130742.78933.907-50.14538.838فارس
17.70418.28357917.21417.727513قزوين

21.13431.20610.07220.47432.65512.181قم
6115-5.71422.50316.388-27.11521.401كردستان
12459-9.28123.48011.021-24.73715.456كرمان

20186-14.74237.46417.278-40.08925.347كرمانشاه
4793-7.40011.6716.878-14.4527.052كهگيلويه و بويراحمد

7662-10.48724.59516.933-27.25316.766گلستان
30.04038.6188.57831.51536.2734.758گيلان
29956-3416643.32713.371-48.14513.979لرستان
30.27135.3025.03128.79234.4125.620مازندران
4061-149524.96720.906-25.15923.664مركزي

26.15736.70610.54921.39528.8937.498هرمزگان
14909-1750934.63019.721-37.00619.497همدان

12.50832.44119.93311.02727.84016.813يزد

منبع: سرشماری 1395
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جدول 22. نسبت جنسی مهاجران و جمعیت کل کشور طی دوره 1390-1395

نسبت جنسیگروه سنی
کل کشورکل مهاجرانمهاجران بین استانی

0106.2106.3106.0-4 ساله
5105.8106.3105.1-9 ساله

10104.3106.4104.8-14 ساله
15132.2117.1104.2-19 ساله
20107.089.5102.6-24 ساله
2593.488.5102.1-29 ساله
30104.5105.7101.9-34 ساله
35119.6119.5103.1-39 ساله
40133.5132.1104.0-44 ساله
45130.4130.7103.2-49 ساله
50130.2129.4101.3-54 ساله
55121.7122.199.4-59 ساله
60124.4118.397.1-64 ساله
65109.7103.389.6-69 ساله
70109.4102.194.2-74 ساله

7598.494.3107.2 ساله و بيشتر
110.2105.7102.7کل 

منبع: سرشماری 1395

 شکل 23. نسبت جنسی مهاجران و کل جمعیت طی دوره 1390-1395
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تفاوت های اقتصادی و اجتماعی مهاجران و غیر مهاجران

بـه منظـور تحلیـل دقیق تـر وضعیـت مهاجـران و تفـاوت آنهـا بـا غیـر مهاجـران از داده هـای خام 2 درصـد سرشامری 1395 بهره برده شـد. 

نتایـج )جـدول 33( نشـان داد کـه میانگیـن سـن مهاجـران برابر با 27.8 یعنی حدود 28 سـال و در مقابـل رقم متناظر آن بـرای غیر مهاجران 

برابـر 31.3 سـال می باشـد یعنـی مهاجـران به طور متوسـط 3 سـال از غیر مهاجـران جوان تر هسـتند. میانگین تعداد کل فرزنـدان زنده بدینا 

آمـده بـرای مهاجـران برابـر بـا 2.2 و بـرای غیر مهاجـران برابر با 3.1 بدسـت آمد. 

بیـش از 94 درصـد مهاجـران داخلـی در ایـران باسـواد بوده انـد کـه ایـن رقـم بـرای غیـر مهاجـران حـدود 87 درصـد می باشـد. بیـش از 57 

درصـد مهاجـران دارای تحصیالت زیـر دیپلـم بودنـد و درصـد مشـابه بـرای غیر مهاجـران 48 بوده اسـت. درصد غیـر مهاجران بـا تحصیلات 

دانشـگاهی در مقایسـه بـا مهاجـران رقـم بالاتـری به خود اختصاص داده اسـت. مهاجران در مقایسـه بـا غیر مهاجران کمتر در حال تحصیل 

بودنـد. مهاجـران وضعیـت اشـتغال بهتری داشـتند طـوری که حـدود 38 درصد آنهـا، در مقابـل 34 درصد برای غیـر مهاجران، شـاغل بودند. 

حـدود 72 درصـد مهاجـران دارای همرس و 24 درصـد نیـز مجـرد یـا هرگـز ازدواج نکـرده بودنـد. ارقـام متناظر بـرای غیر مهاجـران 64 و 30 

درصد بدسـت آمده اسـت. 

نسـبت جنسـی جمعیـت مهاجـر کمتر از جمعیـت غیـر مهاجـر می باشـد. تحلیـل وضعیـت مهاجـران و غیـر مهاجـران برحسـب سـن نشـان 

می دهـد کـه حـدود 22 درصـد مهاجـران کمتر از 15 سـال سـن دارنـد کـه ایـن درصد بـرای غیر مهاجـران حدود 24 درصد اسـت. حـدود 32 

درصـد مهاجـران را جمعیـت جـوان یعنـی 29-15 سـاله ها تشـکیل می دهـد کـه ایـن نسـبت در بین غیـر مهاجـران پایین تر اسـت. در مقابل 

تنهـا دو درصـد مهاجـران سـالمند بودنـد کـه ایـن درصـد یـک سـوم رقم مشـابه بـرای غیـر مهاجـران )بیـش از 6 درصد( اسـت. ایـن وضعیت 

بیانگـر جـوان بـودن جمعیـت مهاجـر در مقایسـه با غیـر مهاجران اسـت. میانگین تعـداد فرزند برای مهاجـران کمتر از رقم مشـابه برای غیر 

مهاجـران اسـت. لـذا می تـوان گفـت کـه مهاجران نسـبت به غیـر مهاجـران خانوارهـای کوچکتری داشـتند. تمامـی تفاوت ها بیـن مهاجران و 

غیـر از نظـر آمـاری معنی دار بوده اسـت. 

در کل، جمعیـت مهاجـر در مقایسـه بـا جمعیـت غیر مهاجر جوانتر، باسـوادتر، دارای اشـتغال بیشتر، و در مقابل از میـزان تحصیلات، درصد 

تجـرد، تعـداد فرزنـد، و نسـبت جنسـی کمتری برخـوردار بوده اسـت. این وضعیـت نمایانگر این اسـت که مهاجـرت عمدتا در سـنین جوانی 

و بـرای بهبـود وضعیـت اقتصـادی خانـواده انجام می گیرد. نسـبت جنسـی پایین تر جمعیـت مهاجر، تاحدی نشـان دهنده اشـتیاق زنان برای 

مهاجـرت )جهت بهبود وضعیت( می باشـد.
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جدول 23. درصد جمعیت نمونه برحسب وضعیت مهاجرت به تفکیک متغیرهای منتخب 

غیر مهاجرمهاجر              متغیر

وضعیت سواد

94.187.2باسواد
5.912.8بی سواد

100.0100.0جمع

میزان تحصیلات

47.657.1زیر دیپلم
23.121.9دیپلم

29.321.1دانشگاهی
100.00100.00جمع

وضعیت تحصیل

25.624.4در حال تحصیل
74.475.6عدم تحصیل

100.0100.0جمع

وضعیت اشتغال

37.834.1شاغل
4.95.0بیکار

17.918.1در حال تحصیل
32.231.3خانه دار

3.55.8بیکار دارای درآمد
3.75.6سایر
100.0100.0جمع

وضعیت تأهل

71.964.0دارای همسر
2.04.3بی همسر بر اثر فوت
2.11.6بی همسر بر اثر طلاق

24.030.0هرگز ازدواجنکرده
100.0100.0جمع

جنس

49.850.4مرد
50.249.6زن
100.0100.0جمع

سن

22.224.3کمتر از 15 سال
29-1532.524.2
64-3043.445.1

651.96.4 و بالاتر
100.0100.0جمع

تعداد فرزندان زنده بدنیا آمده

39.321.9یک فرزند
33.229.6دو فرزند
13.216.7سه فرزند

14.231.8چهار فرزند و بیشتر
100.0100.0جمع

منبع: نمونه 2% سرشماری 1395



بررسی وضعیت مهاجرت داخلی و شهرنشینی در ایران با تأکید بر دوره 1390-95

46

علل مهاجرت داخلی در ایران

مهاجـرت قابـل توجـه داخلـی در ایـران عمدتـا در غالـب مهاجـرت روستا-شـهری تقریبا از دهه 1340 آغاز شـده اسـت. مهاجرت هـای اولیه 

عمدتـا ناشـی از دافعه هـای روسـتایی بـود کـه در اشـکال کاهـش تولیـد و درآمـد، افزایـش بیـکاری، سرمایه گـذاری ناکافی دولـت در مناطق 

روسـتایی، و افزایـش رشـد جمعیـت نمایـان شـده بـود )محمودیـان و مشـفق، 1391(. در دهه هـای بعـد، بـا کاهش رشـد و تعـداد جمعیت، 

و افزایـش عمومـی میـزان تحصیالت روسـتاییان، جاذبه هـای شـهری نقـش پررنگ تـری را در تـداوم ایـن مهاجـرت ایفـا کردند. عالوه بر آن، 

تخریـب محیـط زیسـت در شـکل کاهـش آب و خشکسـالی )عمدتـا در دهـه اخیر( یا بـه تخلیه کامل مناطق روسـتایی )خالی شـدن مناطق 

روسـتایی از جمعیـت( و یـا چرخـش )زندگـی در روسـتا و کار در منطقـه دیگر( منجر شـده اسـت )خواجـه زاده، 1396(.

تحلیـل مهاجـرت بیـن اسـتانی نشـان می دهـد در دهـه 1355-65، کمبـود درآمـد، عـدم اشـتغال و رشـد جمعیت مبـدا علل اصلـی تاثیرگذار 

)مثبـت( بـر مهاجرفرسـتی بودنـد. در دهـه بعـدی )1365-75( سرمایـه انسـانی نیـز بـه آن اضافه شـده اسـت. در دهـه 1375-85 اثـر میزان 

درآمـد حـذف و سـه عامـل عـدم اشـتغال، رشـد جمعیت مبـدا و سرمایه انسـانی همچنـان معنـی دار باقـی ماندند )مشـفق، 1389(.

در دو دهـه اخیـر رابطـه مسـتقیمی بیـن تعـداد مهاجرت ها و میزان رشـد اقتصادی کشـور مشـاهده می شـود. بیشترین میـزان مهاجرت در 

دهـه 1375-85 اتفـاق افتـاده اسـت کـه بـا اوج میـزان رشـد اقتصـادی نیز همزمان بوده اسـت. بـا کاهش رشـد اقتصادی، تحـرکات جمعیتی 

نیـز کاهـش یافتـه اسـت. در دهه هـای متوالـی، نابرابری هـای منطقـه ای از نظـر امکانـات توسـعه ای و اشـتغال، تحریک کننده هـای اصلـی 

مهاجـرت از روسـتا بـه شـهر و از مناطـق کمتر توسـعه یافته بـه مناطـق توسـعه یافته تر بوده انـد )محمودیـان و قاسـمی اردهایـی، 1392؛ 

شـکریانی، 1394(. توزیـع اسـتانی مهاجـران در کشـور بـا توزیـع امکانـات اقتصادی و اجتماعی همبسـته اسـت هرچند اسـتثنائات محدودی 

نیـز وجـود دارد. اسـتان های توسـعه یافته تر بـا مهاجرپذیـری بالاتـر و اسـتان های کمترتوسـعه یافته بـا مهاجرفرسـتی بالاتر همراه هسـتند. 

در رابطـه بـا توسـعه یافتگی و مهاجـرت در سـطح شهرسـتانی، چهـار الگـو قابـل مشـاهده اسـت. الگـوی اول یعنـی توسـعه یافتگی پاییـن و 

مهاجرپذیـری پاییـن عمدتـا شـامل نـوار غربـی کشـور، آذربایجـان غربی، کردسـتان، کرمانشـاه، و سیسـتان و بلوچسـتان می شـود. در الگوی 

دوم یعنـی توسـعه یافتگی بـالا و مهاجرپذیـری بـالا عمدتـا مناطـق مرکـزی کشـور، اطـراف پایتخـت، نـوار سـاحلی شامل، شهرسـتان‌های 

صنعتـی اسـتان بوشـهر قـرار دارنـد. در الگـوی سـوم یعنی توسـعه یافتگی بـالا و مهاجرپذیری پایین شهرسـتان‌های سـاحلی هرمـزگان، برخی 

شهرسـتان‌های اسـتان های کرمـان و خراسـان جنوبـی مناطـق اصلـی هسـتند و الگـوی چهـارم کـه توسـعه یافتگی پاییـن و مهاجرپذیـری بـالا 

را مـد نظـر دارد عمدتـا شهرسـتان های پیرامـون مراکـز صنعتـی نظیـر مالرد و پیشـوا را در بر می گیـرد )شـکریانی، 1394(. بنابرایـن، در اکثر 

مناطـق الگـوی توسـعه یافتگی و مهاجـرت حاکـم اسـت. تنهـا ایجـاد مناطق جدیـد صنعتـی در مناطق کمترتوسـعه یافته، و مشـکلات مربوط 

بـه کلان شـهرها )کـه چرخـش بیـن مناطـق را ضروری می کننـد( از ایـن قاعده مسـتثنی هسـتند.

تحلیـل علـت مهاجـرت در سـطح فـردی می توانـد از طریـق علـل بیان شـده توسـط مهاجـران انجـام گیـرد. سـوال علـت مهاجـرت فقـط در 

سرشامری های 1385 و 1390 پرسـیده شـده اسـت. در سرشامری 1395 سـوال مربـوط بـه علـت مهاجـرت حـذف شـده اسـت و در نتیجـه 

تحلیـل علـت مهاجـرت بـر حسـب اظهـار فـرد مهاجر میرس نیسـت. بنابرایـن تحلیل علـت مهاجرت بـا توجه به دو سرشامری‌ ماقبـل انجام 

می‌گیـرد. بـا توجـه بـه اطلاعـات جـدول 24، در سرشامری 1385 علت مهاجرت در 8 طبقه و در سـال 1390 در 9 طبقه تعریف شـده اسـت. 

در هـر دو سـال 1385 و 1390 مهمتریـن علـت مهاجـرت پیـروی از خانـوار بـوده اسـت کـه در مجموع حـدود 46 درصد مهاجرت هـا به این 

دلیـل اتفـاق افتـاده اسـت. در دوره 1385 تـا 1390 از نسـبت مهاجرت هـا بـا علل جسـتجوی کار، جسـتجوی کار بهتر، انتقال شـغلی و انجام 

خدمـت وظیفـه کاسـته شـده اسـت زیـرا در مقابـل دسـتیابی بـه مسـکن بهتر بـه عنوان یـک گزینـه جدید مطرح شـده اسـت و ایـن گزینه 

حـدود 11 درصـد از مهاجرت هـا را بـه خـود اختصاص داده اسـت. 

در شـکل 24 علـت مهاجـرت مـردان و زنـان در سـال 1390 ترسـیم شـده اسـت. همانطـوری کـه ملاحظـه می گـردد پیـروی از خانـوار علـت 

مهاجـرت حـدود 69 درصـد از زنـان مهاجـر در ایـران اسـت و در مقابـل 26 درصـد مـردان بـه ایـن علـت مهاجـرت کرده انـد. در سـایر علـل 

مهاجـرت، غلبـه بـا مـردان اسـت. غیـر از انجام و پایـان خدمت وظیفه که مختص مردان اسـت، مردان در مهاجرت برای دسـتیابی به مسـکن 

مناسـب تر و مهاجـرت بـا هـدف جسـتجوی کار بیشترین غلبـه را بـر زنان مهاجـر در این نـوع مهاجرت ها دارنـد. صرف نظـر از علت پیروی 

از خانـوار، سـهم زنـان در علـل مرتبـط بـه تحصیالت و دسـتیابی به مسـکن مناسـب‌تر نسـبت به سـایر علل بیشتر بوده اسـت. 
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جدول 24. درصد مهاجران برحسب علت مهاجرت به‏تفكیك شهری/روستایی طی دوره 1385-1390
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46/710/14/8100/0-8/65/25/811/37/5شهر
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وضعیت شهرنشینی در ایران

در سـال 1335 كمتر از یـك سـوم جمعیـت یعنـی 31.4 درصد جمعیت در مناطق شـهری زندگـی می كردند و در دو سرشامری بعد از آن نیز 

بیشتر جمعیت ایران در مناطق روسـتایی سـاكن بودند. تقریبا در سـال 1360 سـهم جمعیت سـاكن در نقاط روسـتایی و شـهری برابر شـد 

و بعـد از آن همـواره جمعیـت نقاط شـهری بر روسـتایی برتری كمًی داشـته اسـت. 

بـا توجـه بـه اطلاعـات جـدول 25، در سرشامری اخیـر 74 درصـد جمعیـت کشـور در نقـاط شـهری سـاکن بـوده و رونـد افزایشـی جمعیت 

شهرنشـین در ایـران تـداوم یافته اسـت. در 1395 بیشترین میزان شهرنشـینی به اسـتان قم اختصـاص دارد که بیـش از 95 درصد جمعیت آن 

شهرنشـین هسـتند. اسـتان های تهـران، الربز و اصفهـان رتبه هـای بعدی را از آن خود نموده اند. در مقابل اسـتان های سیسـتان و بلوچسـتان، 

گلسـتان و هرمـزگان به‌ترتیـب کمتریـن میـزان شهرنشـینی را در سـال 1395 تجربـه نموده انـد. لازم بـه ذکـر اسـت کـه اسـتان سیسـتان و 

بلوچسـتان تنهـا اسـتانی اسـت کـه کمتر از 50 درصـد جمعیـت آن شهرنشـین هسـتند و در سـایر اسـتان ها ایـن رقـم بالای 50 درصد اسـت. 

لازم به توضیح اسـت که میزان شهرنشـینی از تقسـیم جمعیت شهرنشـین بر کل جمعیت بدسـت آمده اسـت. به اسـتثنای اسـتان سیسـتان 

و بلوچسـتان کـه در دوره 1385 تـا 1395 بـا کاهـش میـزان شهرنشـینی روبـرو بـوده اسـت، در سـایر اسـتان ها ایـن میزان رونـد صعوی طی 

نمـوده اسـت. اسـتان های چهارمحـال و بختیـاری، کردسـتان و اردبیـل بیشترین افزایش و در مقابل اسـتان های سیسـتان و بلوچسـتان، کرمان 

و قـم کمتریـن افزایـش در میـزان شهرنشـینی را تجربـه نموده اند.

در جدول 26 متوسـط رشـد سـالانه جمعیت نقاط شـهری کشـور به تفکیک اسـتان گزارش شـده اسـت. ملاحظه می شـود که رشـد جمعیت 

شـهری در آخرین سرشامری در تمامی اسـتان ها مثبت بوده اسـت. اسـتان هرمزگان با میزان رشـدی برابر با 4.27 و در مقابل اسـتان مرکزی 

بـا میـزان رشـد 1.03 به‌ترتیـب بیشترین و کمتریـن میـزان رشـد جمعیـت شـهری را بـه خـود اختصـاص داده انـد. در ایـن دوره میـزان رشـد 

جمعیـت شـهری کشـور حـدود 2 درصـد در سـال می باشـد. همچنین یافته ها نشـان می دهـد کـه در دوره 1365 تا 1395 تنها در اسـتان های 

بوشـهر، هرمـزگان، خوزسـتان و خراسـان جنوبـی تغییـرات میزان رشـد جمعیت شـهری رقمی مثبت اسـت و سـایر اسـتان ها بـا کاهش میزان 

رشـد جمعیت شـهری مواجـه بوده اند.

تعداد شهرها

در اولین سرشامری ایران یعنی در سـال 1335 تعداد 201 شـهر در کشـور وجود داشـته اسـت که در آخرین سرشامری یعنی در سـال 1395 

تعـداد شـهرهای ایـران بـه 1،242 شـهر رسـیده اسـت )جـدول 27( این بدین معناسـت که تعداد شـهرهای ایـران در یک دورۀ 60 سـاله بیش 

از 6 برابر شـده است. 

همانطـوری کـه ملاحظـه می شـود اسـتان های اصفهـان و فـارس بـا داشتن بیش از 100 شـهر رتبه نخسـت و دوم را کسـب نموده انـد و قم با 

داشتن تنهـا 6 شـهر از نظـر تعـداد نقـاط شـهری در مقایسـه با سـایر اسـتان ها در جایـگاه آخـر قـرار دارد. در دوره 1390 تا 1395 بیشترین 

افزایـش در تعـداد شـهر بـه اسـتان خوزسـتان تعلـق دارد کـه 15 شـهر بـه مجموعه شـهری این اسـتان اضافه شـده اسـت. اسـتان یـزد نیز در 

دوره مـورد بررسـی بـا کاهـش تعداد نقاط شـهری مواجه شـده اسـت طـوری که تعداد 3 شـهر از مجموعه نقاط شـهری اسـتان کاهش یافته 

اسـت. تعـداد شـهرها در اسـتان های تهـران، قـم، قزویـن، لرسـتان، آذربایجـان غربـی، سیسـتان و بلوچسـتان در دوره 1390 تـا 1395 ثابـت 

مانده اسـت.

در جـداول 28 تـا 30 توزیـع شـهرهای کشـور برحسـب تعـداد جمعیـت بـه تفکیـک اسـتان بـرای دوره 1385 تـا 1395 گـزارش شـده اسـت. 

جمعیـت شـهرها در قالـب 9 طبقـه ارائه شـده اسـت. همانطـوری که یافته هـای جدول 27 نشـان می دهـد در اسـتان های آذربایجان شرقی، 

آذربایجـان غربـی، اردبیـل، ایالم، بوشـهر، خراسـان جنوبـی، خراسـان شاملی، خوزسـتان، زنجـان، فـارس، کردسـتان، کرمانشـاه، کهگیلویـه و 

بویراحمـد، لرسـتان، همـدان و هرمـزگان یعنـی در 16 اسـتان کشـور غلبـه بـا شـهرهایی با جمعیـت کمتر از 5 هزار می باشـد. در اسـتان های 

اصفهـان، خراسـان رضـوی، چهارمحـال و بختیـاری، سـمنان، قزوین، کرمان، گلسـتان، مرکزی، یـزد و مازندران عمدۀ شـهرها در طبقه جمعیتی 

5 تـا 10 هـزار نفـر جمعیـت قـرار دارنـد. در اسـتان های سیسـتان و بلوچسـتان و گیالن نیز غلبه با شـهرهای 10 تـا 25 هزار نفری می باشـد. 

در اسـتان تهـران نیـز اکرث شـهرها از نـوع شـهرهای بـا جمعیـت 25 تـا 50 هـزار نفـر اسـت طـوری کـه از 42 شـهر در این اسـتان تعـداد 10 

شـهر در ایـن طبقـه جمعیتـی قـرار گرفته انـد. در اسـتان الربز اکثریـت شـهرها یعنی تعـداد 4 شـهر از مجموع 17 شـهر این اسـتان در طبقه 

جمعیتـی 100 تـا 250 هـزار نفـر جـای گرفته اند.
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جدول 25. میزان شهرنشینی در کشور به تفکیک استان طی دوره 1385-1395

تغییر میزان در دوره 1385-13851390139595استان
68.571.474.05.5کل کشور

66.769.271.95.2آذربایجان شرقي
60.062.765.45.4آذربایجان غربي

58.364.068.29.9اردبيل
83.385.488.04.7اصفهان
60.764.068.17.4ايلام
-90.592.6-البرز

65.268.271.96.7بوشهر
91.392.893.92.6تهران

51.658.264.112.5چهارمحال و بختياري
51.356.059.07.7خراسان جنوبي
68.279.273.14.9خراسان رضوي
48.451.556.17.7خراسان شمالي

67.271.075.58.3خوزستان
58.062.567.39.3زنجان
74.777.079.85.1سمنان

1.1-49.649.048.5سيستان و بلوچستان
61.267.670.18.9فارس
68.173.174.86.7قزوين

93.995.295.21.3قم
59.466.070.811.4كردستان
58.557.558.70.2كرمان

66.869.775.28.4كرمانشاه
47.652.655.78.1كهگيلويه و بويراحمد

49.251.053.34.1گلستان
53.960.363.39.4گيلان
59.461.364.55.1لرستان
53.254.757.84.6مازندران
69.073.976.97.9مركزي

47.150.054.77.6هرمزگان
57.659.263.15.5همدان

79.782.885.35.6يزد

منبع: سرشماری های 1385، 1390 و 1395



بررسی وضعیت مهاجرت داخلی و شهرنشینی در ایران با تأکید بر دوره 1390-95

50

جدول 26. میزان رشد سالانه جمعیت شهری کشور به تفکیک استان در دوره 1365-1395

تغییر میزان در دوره 1365-13951395-13901390-13751385-13651385-1375استان
1.24-3.212.742.141.97کل کشور

0.65-2.371.831.431.72آذربایجان شرقي
1.81-3.832.752.302.02آذربایجان غربي

1.63-3.262.332.301.63اردبيل
1.69-3.272.682.871.58اصفهان
2.82-4.884.193.462.06ايلام
2.34-5.182.461.502.84البرز

2.573.884.053.480.91بوشهر
0.09-2.042.381.651.95تهران

0.98-4.12.583.333.12چهارمحال و بختياري
3.944.082.584.110.17خراسان جنوبي
1.02-2.772.832.491.75خراسان رضوي
2.75-4.372.952.631.62خراسان شمالي

1.662.062.292.000.34خوزستان
0.77-3.072.692.562.30زنجان
0.53-3.412.552.002.88سمنان

3.4-5.004.150.821.60سيستان و بلوچستان
1.17-3.002.063.211.83فارس
2.59-4.223.472.451.63قزوين

1.31-3.652.372.202.34قم
2.28-5.121.952.872.84كردستان
2.34-4.263.891.711.92كرمان

1.32-2.941.351.541.62كرمانشاه
3.96-6.733.532.782.77كهگيلويه و بويراحمد

1.49-3.393.052.651.90گلستان
1.57-2.952.132.931.38گيلان
1.83-2.891.841.071.07لرستان
0.51-2.952.671.602.44مازندران
2.92-3.952.882.311.03مركزي

3.724.073.584.270.55هرمزگان
2.64-3.711.921.191.07همدان

1.88-3.652.962.411.77يزد

منبع: سرشماری های 1365 تا 1395
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جدول 27. تعداد شهرهای کشور به تفکیک استان طی دوره 1385-1395

تغییر تعداد در دوره1395-1385139013951390استان
1.0121.1391.242103کل کشور

5758624آذربایجان شرقي
3642420آذربایجان غربي

2124262اردبيل
921011076اصفهان
1921254ايلام
16171-البرز

2932375بوشهر
5139423تهران

2631409چهارمحال و بختياري
2025283خراسان جنوبي
6672731خراسان رضوي
1518224خراسان شمالي

47617615خوزستان
1618213زنجان
1617203سمنان

3237370سيستان و بلوچستان
73931029فارس
2425250قزوين

5660قم
2325294كردستان
5764717كرمان

2829323كرمانشاه
1316171كهگيلويه و بويراحمد

2425294گلستان
4951521گيلان
2325250لرستان
5153585مازندران
2732331مركزي

2232386هرمزگان
2727292همدان

3-232421يزد

منبع: سرشماری های 1385، 1390 و 1395
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جدول 28. توزیع شهرهای كشور برحسب تعداد جمعیت به تفكیك استان، 1385

جمعاستان

تعداد جمعیت )به هزار(

كمتر از
 5

 9-524-1049-2599-50249-100-250
499

-500
999

1000 و بيشتر

57221312432001آذربایجان شرقی
361193534010آذربایجان غربی

21862220100اردبیل
92242326854101اصفهان
19934201000ایلام
29898121000بوشهر
515613888102تهران

264810301000چهارمحال وبختیاری
20954101000خراسان جنوبی
6624227624001خراسان رضوی
15812121000خراسان شمالی

478913358010خوزستان
16642210100زنجان
16552112000سمنان

321348132010سیستان و بلوچستان
73142421382001فارس
24855320100قزوین

5220000010قم
231222231100کردستان
5718209432010کرمان

281424520010کرمانشاه
13433021000کهگیلویه و بویراحمد

24267701100گلستان
49151212621010گیلان
231221232100لرستان
5113158923100مازندران
27886211100مرکزی

22746310100هرمزگان
271155221100همدان

23745420100یزد

        منبع: محمودیان و قاسمی اردهایی، 1392
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جدول 29. توزیع شهرهای كشور برحسب تعداد جمعیت به تفكیك استان، 1390

جمعاستان
تعداد جمعیت )به ­هزار(

كمتر از
5 

9-5 24-1049-2599-50-100
249

-250
499

-500
999

1000 و 
بيشتر

58191710632001آذربایجان شرقی
4215104534010آذربایجان غربی

241252220100اردبیل
101292726674101اصفهان
16324033001البرز
211125201000ایلام
328910131000بوشهر
39429865401تهران

317109311000چهارمحال وبختیاری
251453201000خراسان جنوبی
7225248734001خراسان رضوی
18924021000خراسان شمالی

61141514359001خوزستان
18662120100زنجان
17562112000سمنان

371389141010سیستان و بلوچستان
93292717973001فارس
25586140000قزوین
6320000001قم

251322232100کردستان
64222012414010کرمان
291425430010کرمانشاه

16634021000کهگیلویه و بویراحمد
25277701000گلستان
5161015531010گیلان
251240341100لرستان
5314159833100مازندران
3211105311100مرکزی
321386310100هرمزگان
271146221010همدان
24656420100یزد

منبع: محمودیان و قاسمی اردهایی، 1392
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جدول 30. توزیع شهرهای كشور برحسب تعداد جمعیت به تفكیك استان، 1395

جمعاستان

تعداد جمعیت )به هزار(

كمتر از
1000 و 24-1049-2599-50249-100499-250500-999 59-5 

بيشتر

62221611633001آذربایجان شرقی
4214103734010آذربایجان غربی

261182220010اردبیل
107273425964101اصفهان

17303334001البرز
251525201000ایلام
3711910322000بوشهر
425161087401تهران

4012131031100چهارمحال وبختیاری
281473301000خراسان جنوبی
73232410725101خراسان رضوی
221413121000خراسان شمالی

76202014668101خوزستان
21962120100زنجان
20673112000سمنان

3710812123010سیستان و بلوچستان
102343117973001فارس
25586050100قزوین

6311000001قم
291631233100کردستان
71222415234010کرمان

321814530010کرمانشاه
17635021000کهگیلویه و بویراحمد

29587521100گلستان
52141117432010گیلان
251240332100لرستان
58131712752200مازندران
3311134211010مرکزی

381795510010هرمزگان
291166131010همدان

21455330010یزد

منبع: سرشماری سال 1395
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جـدول 31 گویـای آن اسـت کـه در سـال 1385 حـدود 31 درصـد شـهرهای کشـور یعنی عمـدۀ آن ها کمتر از 5 هـزار نفر جمعیت داشـته اند 

که این نسـبت در سـال 1390 و 1395 به حدود 33 درصد رسـیده اسـت و کماکان بیشترین نسـبت را این طبقه جمعیتی به خود اختصاص 

داده اسـت. در سـال 1385 بیـش از 75 درصـد شـهرهای کشـور کمتر از 25 هـزار نفـر جمعیت داشـته اند که این نسـبت در سـال های 1390 

و 1395 بـه حـدود 76 درصـد رسـیده اسـت. به‌عبارتـی می تـوان گفت تعداد شـهرهای کشـور عمدتـاً کمتر از 25 هزار نفر جمعیـت دارند و 

طـی دوره 1385 تـا 1395 تغییـر محسوسـی در طبقه جمعیتی شـهرها اتفاق نیفتاده اسـت.

جدول 31. توزیع شهرهای کشور برحسب تعداد جمعیت طی دوره 1385-1395

ال
تعداد و س

درصد 
شهرها

تعداد جمعیت )به هزار(

كمتر از

 5
1000 و 500 -250999 -499  100 -249 50 -2599 -1049 -24  5 -9  

بيشتر

13
85101231124121010070541376

100.030.723.820.79.86.95.31.20.70.6

13
901.13937127722210381571568

100.032.624.319.49.07.15.01.30.50.7

13
951.242407310227113876614108
100.032.824.918.29.07.05.31.10.80.6

منبع: محمودیان و قاسمی اردهایی 1392؛ سرشماری 1395

در جـدول 32 جمعیـت شـهرهایی کـه در سـال 1395 بـالای یـک میلیـون نفـر جمعیت داشـته یـا بعبارتی جمعیت کلان‌شـهرهای کشـور در 

سـال 1395 طی دورۀ 1335 تا 1395 گزارش شـده اسـت. همانطوری که ملاحظه می شـود در سـال 1395 تعداد 8 شـهر با جمعیتی بالغ بر 

یک میلیون نفر در کشـور ثبت شـده اسـت. در سـال 1395 در مقایسـه با سـال 1390 شـهر شـیراز جایگزین شـهر تبریز شـده و به رده پنجم 

صعود کرده اسـت. همچنین شـهر قم که در سـال 1390 آخرین شـهر بالای یک میلیون نفر جمعیت بوده اسـت در سـال 1395 جای شـهر 

اهـواز را گرفتـه اسـت و در مقابـل، اهواز هشـتمین و آخرین شـهری در کشـور اسـت که بالای یـک میلیون نفر جمعیت در خـود جای داده 

اسـت. در مجموع حدود 21 میلیون نفر از جمعیت کل کشـور در سـال 1395 در این 8 شـهر سـاکن بوده اند یعنی شـهرهای مذکور حدود 

یـک چهـارم جمعیـت کشـور را بـه خـود اختصـاص داده اند. شـهرهای مذکور بیش از 35 درصد جمعیت شـهری کشـور که حـدود 60 میلیون 

نفـر بوده انـد را در خـود اسـکان داده انـد.  یعنـی بیش از یک سـوم جمعیت شـهری کشـور در این 8 شـهر سـاکن هسـتند. لازم به ذکر اسـت 

کـه شـهر سـومار در شهرسـتان قصرشـیرین اسـتان کرمانشـاه بـا جمعیتـی معـادل 180 نفر کوچکترین شـهر از نظر جمعیت اسـت. شـهرهای 

بالوه در اسـتان ایالم و گزنـک در اسـتان مازنـدران با جمعیت 264 و 319 نفری پس از شـهر سـومار قـرار دارند.
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جدول 32. جمعیت کلان‌شهرهای کشور طی دوره  1335-1395 

شهر
جمعیت )به هزار(

13351345135513651375138513901395
1.5122.72045306.043675977058.1548.693تهران
2424106681.4641.8872.4272.7493.001مشهد

2554246629871.26616001.7561.961اصفهان
154413827594113771.6151.592كرج
1712704268481.05312271.4611.565شيراز
2904035989711.19114001.4951.558تبريز
1001342475437789521.0741.201قم

1202063345808059701.1121.184اهواز
2.7054.6117.60311.71114.68017.65819.41620.755جمع

منبع: محمودیان و قاسمی اردهایی، 1392؛ سرشماری 1395

جـدول 33 نشـان می دهـد کـه در فاصلـه 1385-1395 میـزان رشـد جمعیت در دو کلان‌شـهر تهران و اصفهان مثبت و در سـایر کلان‌شـهرها 

میـزان رشـد جمعیـت منفـی بـوده اسـت. بعبارتی هر چند تعداد مطلق جمعیت در کلان‌شـهرها روند افزایشـی داشـته اسـت، امـا در غالب 

این کلان‌شـهرها از رقم میزان رشـد جمعیت کاسـته شـده اسـت. کرج تنها کلان‌شـهری اسـت که در فاصله 1390 تا 1395 دارای میزان رشـد 

جمعیـت منفـی اسـت یعنـی ایـن شـهر در دوره مذکـور بخشـی از جمعیـت خود را از دسـت داده و از رقم مطلق جمعیت آن کاسـته شـده 

اسـت طـوری کـه از جمعیتـی حـدود 1600 هـزار نفری به رقمی حـدود 1500 هـزار نفر کاهش یافته اسـت.

جدول 33. میزان رشد کلان‌شهرهای کشور در سال 1395 طی دوره 1335-1395

شهر
 تغییرات میزانمیزان رشد )درصد(

 در فاصله
1395-1385 1345-13351355-13451365-13551375-13651385-13751390-13851395-1390

6.055.232.921.131.321.141.290.15تهران
0.75-5.415.008.162.572.552.521.77مشهد

5.224.564.072.522.371.882.230.35اصفهان
3.53-0.29-11.3612.117.1413.093.883.24كرج
2.17-4.674.677.132.191.543.551.38شيراز
0.49-3.354.034.972.061.631.320.83تبريز
0.18-2.976.318.203.662.042.442.26قم

1.51-5.554.955.673.331.882.771.26اهواز
0.57-5.485.134.412.291.861.921.34جمع

منبع: محمودیان و قاسمی اردهایی، 1392؛ سرشماری 1395

عوامـل متعـددی در افزایـش جمعیـت شـهری کشـور دخالـت داشـته اند. مهاجـرت روسـتا بـه شـهر، افزایش طبیعـی جمعیت شـهری، تبدیل 

روسـتا به شـهر، و الحاق روسـتا به شـهر از عوامل افزایش جمعیت شـهری می باشـند. در دهه های اولیه به علت حجم قابل توجه مهاجرت 

روسـتا بـه شـهر، مهاجـرت عامـل عمـده افزایـش جمعیت شـهری بوده اسـت. با کاهـش مهاجرت روسـتا به شـهر و افزایش جمعیت شـهری، 

تاثیرگـذاری عوامـل دیگـر بیشتر شـده اسـت. در حـال حـاضر با توجـه به کاهـش قابل توجه درصد جمعیت روسـتایی، رشـد عمـده جمعیت 
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شـهری ناشـی از افزایش طبیعی جمعیت شـهری اسـت. 

عامـل اثرگـذار دیگـر در افزایـش جمعیـت شـهری تغییـر تعریـف شـهر بـوده اسـت. تغییـر تعریـف شـهر از معیـار جمعیتـی بـه معیـار 

برخـورداری از واحـد اداری و سیاسـی )یعنـی شـهرداری( در اوایـل دهـه 1370، تاثیـر قابـل توجهـی در میـزان شهرنشـینی داشـته اسـت. 

به علـت تفـاوت در تخصیـص امکانـات بـه شـهر و روسـتا و در نتیجـه اثرگـذاری عوامل اجتماعی و سیاسـی، بسـیاری از مناطـق کم جمعیت 

بـه شـهر تبدیـل شـدند. چنیـن تغییـر و تبدیلـی در واحدهـای بزرگتر نظیر بخش، شهرسـتان و اسـتان نیز واقع شـده اسـت. الحاق روسـتا به 

شـهر عمدتـا در مـورد کلان شـهرها صـادق بـوده اسـت و تاثیـر آن در افزایش جمعیت شـهری کمتر از سـایر عوامـل می باشـد. در کل افزایش 

شهرنشـینی در ایران همانند سـایر کشـورهای در حال توسـعه تا حد زیادی ناشـی از تمرکزگرایی اقتصادی، اجتماعی و سیاسـی بوده اسـت.

چالش های مرتبط با مهاجرت و شهرنشینی 

حجـم قابـل توجـه مهاجـرت انجـام شـده و بـه تبـع آن رونـد افزایشـی شهرنشـینی در کشـور در دهه هـای گذشـته، تبعـات متعددی داشـته 

اسـت. توزیـع نامناسـب جمعیـت در سـطح کشـور یکـی از تبعـات ایـن مهاجرت بـوده اسـت. مهاجرپذیـری مسـتمر مناطق توسـعه یافته و 

مهاجرفرسـتی مسـتمر مناطـق کمتر توسـعه یافته تمرکـز جمعیـت در مناطق مرکـزی و شاملی را افزایش داده  اسـت. تداوم چنیـن وضعیتی، 

نابرابـری در توزیـع جمعیـت را افزایـش خواهد داد.

تـداوم مهاجـرت نسـبتا شـدید روستا-شـهری، تفـاوت اقتصـادی، اجتماعـی و جمعیتـی بیـن روسـتا و شـهر را افزایش داده اسـت. بسـیاری از 

مناطـق روسـتایی در معـرض نابـودی هسـتند. بـا مهاجرت افراد جوان، سـاختار جمعیتی مناطق روسـتایی سـالخورده شـده اسـت. افراد بجا 

مانـده کـه عمدتـا افـراد سـالمند و زنـان هسـتند، از امکانـات مناسـب اقتصـادی برخوردار نیسـتند. عالوه بر مشـکلات اقتصادی، بسـیاری از 

سـالمندان روسـتایی کـه دور از فرزنـدان و بسـتگان نزدیـک خـود زندگـی می کننـد، از مشـکلات روحـی و روانی رنـج می برنـد )محمودیان و 

ضرغامـی، 1395(. همچنیـن، در نتیجـه مهاجـرت بیشتر مردان روسـتایی، شـانس ازدواج زنان روسـتایی کاهش یافته اسـت. مثال، درصد زنان 

ازدواج کـرده زنـان روسـتایی در سـنین 30 تـا 40 سـاله از درصدهـای مشـابه بـرای همتایـان آنها در شـهرها کمتر بوده اسـت.

افزایـش حاشیه نشـینی و آلودگـی محیـط زیسـت از دیگـر تبعـات رونـد مهاجـرت داخلـی و شهرنشـینی بـوده اسـت )محمودیان و قاسـمی 

اردهایـی، 1392(. بـر اسـاس بـرآورد غیـر رسـمی،  در حـال حاضر حدود یک سـوم جمعیت شـهری، در سـکونت گاههای نامناسـب و حاشـیه 

شـهرها زندگـی می کنند.  

سیاست گذاری مهاجرت و شهرنشینی در ایران

سیاسـت‏هایی مرتبـط بـا مهاجـرت و بازتوزیـع جمعیـت بـه دو سیاسـت‏های مسـتقیم نظیـر محدودیت هـای مسـافرتی و اسـکان مجـدد و 

سیاسـت‏های غیرمسـتقیم نظیـر بهبـود شرایـط در مبـدأ )نظیـر برنامه‌هـای توسـعه روسـتایی( تقسـیم می شـوند.

در زمینه سیاسـت های مسـتقیم مهاجرتی، مقررات خاصی )بعد از انقلاب اسالمی( برای اسـكان و اشـتغال افراد در تهران و شـهرهای بزرگ 

تدویـن و بـه اجـرا گذاشـته شـد. محدودیت در خرید واحد مسـكونی، مجوز اشـتغال و حتی ثبت نـام فرزندان در مـدارس نمونه هایی از این 

سیاسـت ها بـود. هـدف ایـن سیاسـت کنترل رشـد جمعیت تهران و چند شـهر بزرگ بود. این سیاسـت در یـك دوره محدودی در کشـور اجرا 

شـد و بـه کاهـش رشـد جمعیـت تهـران و افزایـش رشـد جمعیـت مناطـق پیرامونی شـهر تهران منجر شـد. سیاسـت اجرا شـده دیگـر، ایجاد 

شـهرهای جدیـد پیرامـون تهـران بود. ایجاد شـهرهای جدید نظیر هشـتگرد توانسـت تـا حدودی بـه بازتوزیع جمعیت تهران منجر شـود. 

از جملـه سیاسـت های مسـتقیم دیگـر می تـوان بـه انتقـال جمعیـت بـه سـایر نقـاط اشـاره نمـود. بحـث انتقـال کارمنـدان از تهران به سـایر 

شـهرها، هرچنـد کمابیـش مطـرح بـود و اقداماتـی هـم بـرای آن صورت گرفـت، اما هیچوقـت به سرانجـام نرسـید. همچنین انتقـال پایتخت 

بـه عنـوان یـک گزینـه بـرای کنترل جمعیـت شـهر تهـران بعضـا مـورد توجه بـوده اسـت، اما اقـدام موثـری در مـود آن انجـام نگرفته اسـت 

)محمودیـان و قاسـمی اردهایـی 1392(.

در زمینه توسعه روستایی نیز در ایران نیز قدمهای مؤثری برداشته شده است كه نقطه شروع آن را می توان به آغاز برنامه های عمرانی 

در اوایل دهه 1330 نسبت داد. برنامه های توسعه روستایی با محوریت توسعه بخش کشاورزی در قالب رشد محصولات کشاورزی، تغییر 
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مناسبات ارضی، ایجاد اشتغال، تقویت زیربناها، کاهش فقر و نابرابری، و کاهش مهاجرت روستایی به اجرا در آمدند )شکوری، 1384(. بعد 

از انقلاب نیز توسعه روستایی در قالب برنامه های توسعه کشوری دنبال شده است. برنامه ششم توسعه )1396-1401( بر توسعه روستایی 

از طریق تعادل منطقه ای، توسعه کشاورزی، مدیریت آب، حفظ محیط زیست، بهبود مسکن روستایی، و توانمندسازی جمعیت روستایی 

تاکید کرده است. سیاست های کلی جمعیتی کشور )ابلاغ شده در سال 1392( نیز به مهاجرت و بازتوزیع جمعیت از طریق توزیع جغرافیایی 

جمعیت و حفظ جمعیت در و جذب جمعیت به مناطق روستایی، کم جمعیت و مرزی اشاره دارند.

عـدم تحقـق اهـداف برنامه هـا در قبـل از انقالب، کاهـش شـاغلان و سـهم بخـش کشـاورزی را به همـراه داشـته و مهاجـرت گسترده 

روسـتاییان بـه شـهرها را موجـب شـده بـود )شـکوری، 1384(. به همیـن صـورت تجهیـز روسـتاها بعـد از انقالب مسـیر مهاجـرت بـه 

شـهرها را هموارتـر کـرد. عـدم تناسـب اقدامـات انجـام شـده بـا شرایط اقتصـادی، اجتماعـی و فرهنگـی روسـتاها، یکی از علـل عمده 

ناکارآمـدی برنامه هـای توسـعه روسـتایی در زمینـه نگهداشـت جمعیـت، به ویـژه جوانـان، در روسـتاها می باشـد.

سیاسـت های مرتبـط بـا برنامه ریـزی شـهری نیـز معمـولا در قالـب برنامه هـای توسـعه کشـوری بیـان می گردنـد. برنامه ششـم توسـعه 

بـه تفصیـل بـه سیاسـت های مرتبـط بـه جمعیـت اشـاره کـرده اسـت. بهبود مسـکن و حمـل و نقـل در شـهرها و مناطق حاشیه نشـین، 

جلوگیـری از ایجـاد سـکونت گاه غیـر رسـمی، و بهبـود شرایـط در مناطـق حاشیه نشـین نمونه هایـی از این سیاسـت ها هسـتند.

الزامات سیاستی 

در ایـران سیاسـت های جمعیتـی چنـدان مـدون و هدفمنـدی در مـورد مهاجـرت داخلـی در کشـور اعامل نشـده اسـت. معهـذا، بعضـی 

اقدامـات نظیـر ایجـاد شـهرهای جدیـد اثراتی بر بازتوزیع جمعیت داشـته اسـت. از طریق اعمال سیاسـت های مهاجرتی مناسـب می توان تا 

حـدودی تعـادل جمعیتـی بیـن مناطـق را ایجـاد کرد. در ایـن سیاسـت گذاری های مهاجرتی بایسـتی مبـادی و مقاصد مهاجرتـی، ویژگی های 

مهاجـران و علـل مهاجـرت بـه دقـت مـورد بررسـی قـرار گیـرد. بـا بكارگیـری سیاسـت های مناسـب می تـوان شـاهد کاهـش مهاجرت هـای 

ناخواسـته و بازتوزیـع مناسـب جمعیـت بود. 

بـا توجـه بـه وضعیـت مهاجـرت و شهرنشـینی در کشـور و در راسـتای بندهـای  9، 10 و 11 سیاسـت هـای ابلاغـی مرتبط بـا جمعیت که بر 

موضـوع مدیریـت مهاجـرت و بازتوزیـع فضایـی جمعیت متمرکز شـده اسـت، برنامه ریـزی هدفمنـد و کارا در موارد ذیل ضروری می باشـد:

• تأسـیس نهـاد متولـی مهاجـرت کـه وظیفـه آن هدایـت و کمـک بـه تولیـد و گـردآوری داده‌هـا و اطلاعـات، حمایـت از 	

باشـد.‬‬‬‬‬‬‬‬‬‬‬‬‬‬‬ مناسـب مهاجرتـی  تدویـن سیاسـت گذاری  بـرای  قانون گـذار  نهادهـای  بـا  تعامـل  و  تحقیقاتـی،  فعالیت‌هـای 

• متنـوع کـردن منابـع داده هـای مهاجرتـی از طریق بهبود تولیـد داده‌های ثبتی و انجـام پیمایش های ادواری برای فهم بیشتر 	

و بهتر میزان، الگو و علـل مهاجرت ها.

• بکارگیری یک رویکرد هزینه-منافع در قبال مهاجرت، با توجه به اینکه مهاجرت همیشه تبعات منفی ندارد.	

• توجه بیشتر به سیاست ایجاد و تقویت شهرهای میانی و جایگزین )با توجه به عملکرد مثبت آن(. 	

• توجه خاص به روستاهای مرکزی یا بزرگ به منظور تجمیع روستاهای کم جمعیت و بهینه سازی تخصیص امکانات.	

• توجـه بیشتر به توسـعه و رشـد اقتصـادی به عنوان محرک های اصلـی مهاجرت. کاهـش نابرابری های منطقه ای، توازن بیشتر 	

جریان هـای مهاجرتی را به همراه خواهد داسـت. 

• شناسـایی و سـاماندهی مهاجـران در مقصـد )بویـژه حاشیه‏نشـینان كلان شـهرها( جهت دسـتیابی به توسـعه پایدار شـهری و 	

همچنیـن توجـه ویـژه بـه افـراد بجامانـده در مناطـق روسـتایی با هـدف ارتقا شرایـط زندگی.

• تقویـت برنامه ریـزی شـهری جهـت نیـل بـه توسـعه پایـدار شـهری بـا هـدف تامین رفـاه بـرای تمامی شهرنشـینان و سـاکنان 	

مناطق حاشـیه شـهری. 

• توجه به شرایط اقتصادی، اجتماعی و زیست-محیطی مناطق روستایی در برنامه‌ریزی های توسعه روستایی. 	
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خلاصه و نتیجه گیری

مهاجـرت یکـی از مهمتریـن متغیرهـای تأثیرگـذار بـر تحـولات جمعیتـی کشـورها اسـت کـه در دوره حـاضر از اهمیـت مضاعفـی برخـوردار 

شـده اسـت. اهمیـت روزافـزون مهاجـرت از آنجـا نشـأت می گیـرد کـه در اغلـب کشـورهای جهـان بـاروری و مرگ‌ومیـر در سـطوح نسـبتاً 

پایینـی قـرار گرفته انـد و بنابرایـن عامـل مهاجـرت در معـادلات جمعیتـی نقـش پررنگ تـری خواهـد داشـت. وضعیـت و تحـولات مهاجـرت 

داخلـی در ایـران نیـز از ایـن منظـر مهم شـده اسـت که بـاروری و مرگ‌ومیـر تقریبا در سـطوح پایینی قـرار دارد و بنابرایـن مهاجرت داخلی 

می توانـد در آرایـش جغرافیایـی جمعیـت کشـور تأثیـرات قابـل ملاحظـه ای بجـای بگـذارد. شهرنشـینی به عنـوان یکـی از تبعـات مهاجـرت 

داخلـی، در تغییـرات وضعیـت اقتصادی و اجتماعی کشـور نقش قابل توجهی دارد. رشـد شـتابان شهرنشـینی، همانند بسـیاری از کشـورهای 

در حـال توسـعه، تبعـات مختلفـی داشـته اسـت. هـدف ایـن مطالعـه بررسـی وضعیت مهاجـرت داخلـی و شهرنشـینی در ایران بـا توجه به 

همبسـته های اقتصـادی، اجتماعـی و جمعیتـی آنهـا بوده اسـت.

یافته هـای بررسـی نشـان داد کـه بالاتریـن تعـداد مهاجـر در کشـور بـه دوره 1385-1375 اختصـاص دارد کـه بیـش از 12 میلیـون نفـر از 

جمعیـت سرشامری شـده مهاجـر بوده انـد کـه بعبارتـی بیـش از 17 درصـد کل جمعیت کشـور در آن زمـان می باشـد. در دوره 1385-1390 

و1395-1390 کـه فواصـل سرشامری از ده سـال بـه 5 سـال تغییـر کـرده اسـت طبیعتـاً از حجـم کل مهاجـران در مقایسـه با سرشامری های 

قبـل کاسـته خواهـد شـد امـا نکتـه قابـل تأمـل ایـن اسـت کـه در دوره 5 سـاله اخیـر نسـبت بـه دوره 1390-1385 نیـز حجـم مهاجـران در 

کشـور رونـد نزولـی داشـته اسـت و حـدود یـک میلیـون نفـر از تعـداد مهاجـران کاهـش یافته اسـت. در 5 سـاله منتهی به سرشامری 1395 

در مجمـوع حـدود 4 میلیـون نفـر مهاجـر در کشـور ثبت شـده اسـت که حدود 5 درصـد از کل جمعیت کشـور را تشـکیل می دهند. در حد 

فاصـل 1355 تـا 1390 از حجـم مهاجـران خارجـی واردشـده بـه کشـور کاسـته شـده اسـت طوری کـه از سـهم حـدود 12 درصـدی بـه حدود 

2 درصـدی رسـیده اسـت امـا در دوره 5 سـاله اخیـر دوبـاره سـهم مهاجـران خارجـی از کل مهاجـران کشـور افزایش اندکی داشـته اسـت. در 

مجمـوع آمـار نشـان می دهـد کـه بالاتریـن ورود مهاجـر خارجی بـه دوره 1355-65 برمی گـردد که متقارن بـا ورود مهاجران افغانسـتانی به 

ایـران بـه علـت اشـغال این کشـور توسـط نیروهای شـوروی بوده اسـت. 

در دوره1395-1390 در مقایسـه با دوره های پیشـین سـهم مهاجرت های بین اسـتانی و بین شهرسـتانی درون هر اسـتان افزایش یافته اسـت 

و در مقابـل از سـهم مهاجرت هـای درون شهرسـتانی کاسـته شـده اسـت ایـن بدیـن معناسـت کـه در سرشامری اخیـر مهاجـران در فواصـل 

طولانی تر جابجا شـده اند. 

در دوره 1395-1355 سـهم مهاجرت های شـهر به شـهر روندی کاملاً صعودی داشـته طوری که از 40 به 68 درصد رسـیده اسـت و در مقابل 

سـهم مهاجرت هـای روسـتا بـه روسـتا رونـدی کامالً نزولـی را تجربـه نمـوده اسـت. از دیگـر نـکات قابـل تأمـل این اسـت کـه مهاجرت های 

روسـتا بـه شـهر کـه در دوره 1355-90 همـواره بـا کاهـش روبـرو بـوده اسـت در دوره1395-1390 افزایـش نسـبی داشـته اسـت و حدود 2 

درصـد بـه سـهم ایـن نـوع مهاجرت هـا افـزوده شـده اسـت. در مجموع می تـوان گفت که در چهل سـال گذشـته سـالانه حدود یـک میلیون 

نفر در داخل کشـور جابجا شـده اند. تعداد مهاجران در کشـور روندی افزایشی-کاهشـی را تجربه نموده  اسـت یعنی تا سـال 1385 افزایش 

و بعـد از آن کاهش داشـته  اسـت.

اسـتان های آذربایجـان غربـی، کرمـان و خراسـان رضـوی در دوره1395-1390 کمتریـن میـزان مهاجرپذیـری و در مقابل اسـتان های خراسـان 

شاملی، خراسـان جنوبـی و لرسـتان بیشترین میـزان مهاجرفرسـتی را تجربـه نموده انـد. شـاخص میـزان مهاجرپذیـری نیـز از آن حکایت دارد 

کـه اسـتان های کرمـان، سیسـتان و بلوچسـتان و آذربایجـان غربـی کمتریـن میـزان مهاجرپذیـری و در مقابـل اسـتان های یزد، سـمنان و البرز 

بالاتریـن میـزان مهاجرپذیـری را بـه خود اختصاص داده اند. اسـتان های لرسـتان، چهارمحال و بختیاری و ایلام بالاتریـن میزان خالص مهاجرت 

منفـی و در مقابـل اسـتان های یـزد، الربز و سـمنان بالاتریـن ارقـام خالـص مهاجـرت مثبـت را در دوره1395-1390 بـه ثبت رسـانده اند. این 

بدیـن معناسـت کـه یـزد و الربز و سـمنان مهاجرپذیرتریـن و لرسـتان، چهارمحال و بختیاری و ایلام مهاجرفرسـت ترین اسـتان های کشـور در 

سرشامری اخیـر بوده انـد. بررسـی های در زمینـه تبـادلات مهاجرتـی اسـتان های فوق الذکـر نشـان داد کـه اولاً اسـتان تهران همچنـان مقصد 

مهاجرتـی بسـیاری از مهاجـران سـایر اسـتان ها اسـت و نقـش مهمـی در جـذب مهاجـران دیگـر اسـتان ها دارد؛ ثانیـاً اینکه اسـتان های دیگر 

عمدتـاً بـا اسـتان های همجـوار خـود تبـادل مهاجرتـی دارنـد؛ و ثالثـاً اینکـه مهاجـرت از غرب کشـور عمدتـاً به سـمت مرکـز و پایتخت بوده 

اسـت. بنابرایـن تهـران نقشـی فرامنطقـه ای را در جریـان مهاجرت هـای داخلی بـازی می کند.
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میـزان کل مهاجـرت کـه بیانگـر حجـم جابجایی هـای دو طرفـه اسـت معـرف آن اسـت کـه اسـتان های الربز، سـمنان و قـم شـاهد بیشترین 

جابجایـی و رفت‌وآمـد جمعیـت بوده انـد و بالعکس اسـتان های کرمان، آذربایجان غربـی و آذربایجان شرقی از این نقطـه نظر در پایین ترین 

سـطح قـرار گرفته انـد. نسـبت مهاجـرت نشـان می دهـد که در اسـتان لرسـتان، مهاجرت در مقایسـه بـا بـاروری و مرگ‌ومیر تأثیـری کاهنده 

بر افرایش جمعیت داشـته اسـت. در مقابل، این تأثیر برای اسـتان های سـمنان و البرز افزاینده بوده اسـت. بررسـی رابطه مهاجرت و رشـد 

جمعیـت نیـز روشـن سـاخت کـه جریـان مهاجرت در اسـتان های خراسـان شاملی و لرسـتان باعـث پایین آمدن رشـد طبیعـی و بالعکس در 

اسـتان های الربز و سـمنان بـه بالا بردن رشـد طبیعی اسـتان منجر شـده اسـت. 

الگوی سـنی و جنسـی مهاجران نشـان داد که اوج جریان های مهاجرتی در کشـور تقریبا در فاصله 14 تا 34 سـالگی اسـت و از 34 سـالگی 

از حجـم افـراد مهاجـر کاسـته می شـود یعنـی می تـوان گفت کـه مهاجرت همچنان سـن‌گزین و بطـور دقیق تر جوان‌گزین اسـت. سـهم زنان 

در مهاجرت هـای درون‌اسـتانی در مقایسـه بـا مهاجرت هـای بیـن اسـتانی بیشتر از مـردان اسـت یعنـی زنـان بیشتر درون اسـتان های خـود 

جابجـا می شـوند و ایـن مردان انـد کـه همچنان سهم شـان در مهاجرت های با فواصل طولانی تر بیشتر از زنان اسـت. یافته هـا همچنین مؤید 

مهاجـرت بیشتر زنـان 20-29 سـاله در مقایسـه بـا مـردان اسـت. حضـور زنـان در مهاجرت هـای شـهر بـه شـهر و روسـتا بـه روسـتا در گروه 

سـنی فوق الذکـر بـه مراتـب بیشتر از مـردان بـوده اسـت. امـا در مقابـل سـهم مـردان در مهاجرت هـای روسـتا بـه شـهر بیشتر بوده اسـت. 

بـدون در نظـر گرفتن مهاجـرت تبعـی، مهاجـرت زنـان عمدتـا بـرای تحصیالت و مهاجـرت مـردان عمدتـا بـرای یافتن شـغل و انجـام خدمت 

سربـازی بوده اسـت. 

مهاجـران بـا توجـه بـه میانگیـن سـنی کمتر، باسـوادتر و دارای فرزنـدان کمتری بودنـد. میزان تحصیلات کمتر، تاهل و احتاملا مهاجرت برای 

کار، میـزان اشـتغال آنهـا را نسـبت بـه غیـر مهاجـران افزایـش داده اند. بهبـود موقعیت زنان و اشـتیاق آنها بـه مهاجرت برای ارتقـا اقتصادی 

و اجتماعـی، رقـم نسـبت جنسـی مهاجـران را نسـبت به رقم مشـابه برای غیـر مهاجران کاهش داده اسـت.

جمعیـت شهرنشـین کشـور از حـدود 30 درصـد در سـال 1335 بـه 74 درصـد در سـال 1395 رسـیده اسـت. اسـتان های قـم، تهـران و الربز 

بیشترین میزان شهرنشـینی و اسـتان های سیسـتان و بلوچسـتان، گلسـتان و هرمزگان کمترین رقم میزان شهرنشـینی را در دوره1390-1395 

بنـام خـود بـه ثبـت رسـانده اند. بیـش از 95 درصـد جمعیـت اسـتان قـم سـاکن شـهر بوده انـد و در مقابـل حـدود 48 درصد سـاکنان اسـتان 

سیسـتان و بلوچسـتان در مناطـق شـهری زندگـی می کننـد. تعـداد شـهرهای کشـور در سـال 1395 برابـر بـا 1242 مـورد بـوده اسـت کـه در 

اولیـن سرشامری یعنـی در سـال 1335 ایـن تعـداد برابر با 119 شـهر بوده اسـت. تعداد شـهرهای کشـور در فاصلـه 1395-1335 بیش از 10 

برابر شـده اسـت که بیانگر رشـد نسـبتاً شـتابان شـهرها و جمعیت شـهری اسـت. بیشترین شـهرهای کشـور در سرشامری های 1385، 1390 

و 1395 بـه شـهرهایی اختصـاص دارد کـه کمتر از 5 هـزار نفـر جمعیـت داشـته اند. در سـال 1395 حدود 33 درصد شـهرهای کشـور در این 

گـروه جمعیتـی قـرار گرفته انـد کـه سـهم ایـن شـهرها حتی در مقایسـه بـا دو سرشامری قبلی نیز روند افزایشـی داشـته  اسـت. 

در مجمـوع و در سـه سرشامری اخیـر بیـش از 50 درصـد جمعیـت شـهری کشـور در شـهرهایی سـاکن بوده انـد کـه کمتر از 10 هـزار نفـر 

جمعیـت داشـته اند. در سـال 1395 تعـداد 8 شـهر در کشـور بـوده اسـت کـه جمعیتـی بالـغ بـر یـک میلیون نفـر داشـته اند یعنـی در واقع 

کلان‌شـهر یـا شـهرهای بـزرگ به شامر می آینـد. بررسـی رونـد جمعیتی شـهرهای بـزرگ در ایران نشـان می دهد که تنها شـهر تهران در سـال 

1335 بیـش از یـک میلیـون نفـر جمعیـت داشـته اسـت. در مجموع حدود 21 میلیون نفر یعنی حدود یک سـوم جمعیت شهرنشـین کشـور 

در 8 شـهر سـاکن می باشـند. لازم بـه توضیـح اسـت کـه رشـد عمـدۀ شـهرهای بزرگ کشـور تـا سـال 1375 رقم خـورده و پس از آن رشـد این 

شـهرها آرام تر شـده است. 

چنیـن می نمایـد کـه توسـعه یافتگی )به معنـی بهبـود شرایـط اقتصـادی و اجتماعـی( متفـاوت مناطـق نقـش عمـده ای در بازتوزیـع جمعیت 

ناشـی از مهاجـرت داشـته اسـت. هرچنـد مهاجرت های اولیـه در قالب مهاجرت های عظیم روستا-شـهری بیشتر از آنکه تابع توسـعه یافتگی 

مقصـد بـوده باشـد تابـع دافعه هـای روسـتایی )مثال کمبـود درآمـد و رشـد جمعیـت( بـود، امـا مهاجرت هـای اخیر عمدتـا ناشـی از سرمایه 

انسـانی اسـت و توسـعه یافتگی مقصـد شرط لازم آن می باشـد. به همیـن علـت بـا نوسـان شرایـط اقتصـادی و اجتماعـی کشـور، تحرک هـای 

مهاجرتـی نیـز دچـار نوسـان می شـود. وضعیـت ایـران از نظر مهاجرت هـای داخلی در دنیـا پایین تر از میانگین جهانی اسـت )بـل و دیگران، 

2015(. از ایـن نظـر، رشـد اقتصـادی بیشتر بـه افزایـش مهاجرت هـای داخلـی منجر خواهد شـد.

تمرکزگرایـی ویژگـی عمـده حرکت هـای مهاجرتـی بـوده اسـت. مهاجرت هـای اولیـه بیشتر بـه سـمت مناطقـی محـدود نظیـر پایتخـت و تـا 

حـدودی شـهرهای بـزرگ بـود. بـا گسترش توسـعه یافتگی، تنـوع مقاصـد مهاجرتـی نیـز افزایـش یافـت. درحال حـاضر مناطق مرکزی کشـور 
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مهمتریـن مقصـد مهاجـران اسـت. بـا گسترش تحصیالت عمومـی و دانشـگاهی و افزایـش سرمایـه انسـانی، نقـش زنـان در مهاجـرت )بـرای 

تحصیالت و بهبـود شرایـط زندگـی( افزایـش یافتـه اسـت. علاوه بـر آن، با افزایـش توانمندی زنـان، نقش آنهـا در تصمیم گیـری مهاجرت برای 

بهبـود وضعیـت زندگـی نیـز افزایـش یافته اسـت )محمودیانـی، 1396(.

 توزیـع نامناسـب جمعیـت، افزایـش شهرنشـینی، تخلیـه روسـتاها، حاشیه نشـینی و آلودگـی محیط زیسـت از تبعـات جابجایی ها در کشـور 

بـوده اسـت. سیاسـت های متفاوتـی نظیـر کنترل جمعیت شـهرهای بزرگ، ایجاد شـهرهای جدید و توسـعه روسـتایی برای بازتوزیع مناسـب 

جمعیـت اعامل شـده اسـت. تنهـا سیاسـت کنترل جمعیت شـهر تهران از طریـق تغییر جهت دادن مقصـد مهاجران به مناطـق دیگر و ایجاد 

شـهرهای واسـط موفـق بـوده اسـت. بنظر می رسـد شـناخت بیشتر از فراینـد مهاجـرت و شرایط مهاجـران، کاهـش نابرابری هـای منطقه ای، 

اتخـاذ یـک رویکـرد هزینه-فایـده نسـبت بـه مهاجـرت، ادغام مناسـب مهاجـران در مقصد، و توسـعه پایدار روسـتایی بازتوزیع مناسـب تری 

از جمعیـت را به همـراه خواهد داشـت. 
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